TOMO XIX -* 


DE LA REPÚBLICA ORIENTAL DEL URUGUAY 


PRECIOS DE SUSCRIPCIÓN 


: — | 
. CAPITAL 4 
Por Mes o ocoorccccar rn $0.50. + 
"o drimestre oro. ooooooo... » 1.50 
17 SEMOSÍTO Loera ” 3.00 
A ” 6.00 
Número del díd.....ooomooo..o. $ 0.10 
> atrasado del mes torriente ” 0.20 * 
» dl de años anteriores ” 0.50 
- CAMPAÑA 
- Por trimestre, adelantado... ....- $ 2.10 
EXTERIOR : 
Por año, adelantado...» ....... $ 9.60 


* La correspondencia debe dirigirse á la Adminis 
tración. o. o Ñ . 
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PARTE SPECIAL O 
Ministerio del interior— : 


Ley. Registro Civico- Cambio de domi- 
c:10 del inscrito, dentro dela misma 
Sección (pagina 103). 


Ministerio de Industrias, Trabajo é TIN 
tracción Públiza— : 


- Decreto. Comisiona vl inspector de Colo- 
nización á Objeto de hacer propa- 
gunda en Europa á favor de la in- 
wgración para la República: (pá- 
gina 103). Ñ : 
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Ministerio del Interior 


"Ley. Registro Civico—Cambio de -domi-* 


A 


Art. 20 Deróganse las'loyes que se 09% | DESPACHOS E INFORMACIONES 


po 


- - MONTEVIDEO, Viernes 15 de Abril de 1910 


san £' la presente, 
:Art.-3.9 Comuníquese. 


Sala de Sesiones de la Honorable Cámara 
de Senadores, en Montevideo 4 8 de Abril 
de 1810. , Ñ Ñ 

ed 
J. BLUENGIO Rocca, 
Vicep:esidente. . 


Federico Nin Aguilar, 
Secretario. 


Ministerio del Interior. 
Montevideo, Abril 12 de 1910. 


(Cúmplase, acúsese”. reciko, comuníquese, 


publíquese é insértese en el R. N. 
WILLIMAN. 
- JosÉ ESPALTER, 


vt, 


Ministerio de Industrias, Trabajo 
€ Instrucción Pública 


Decreto. Comisiona al inspector de Colo- 
nización, á objeto de hacer propagan- 
da en Europa á favor de la inmigra- 


ción para la República. | 


“Ministerio de industrias, 
_trucción Pública. 0, 


Montevideo, Abril 12 de 1910. 
mo > (Carpeta 467). 


Trabajo é Ins- 


Considerando que interesa á la Repú- 
blica la iniciación de trabsjos de propa-" 
ganda en al exterior, que estimulen la in- 
migración al país de eleméntos aptos pa- 
ra la explotación de la agricultura y otras 
fuentes de producción, tanto más cuanto 
que se hallan á estudio del Honorable 
Cuerpo Legislativo diversos proyectos 


ciio del :uscrito, dentro dela misma | tendientes á favorecer el desarrollo de-di- 


Sección. 
Poder Legislativo. 
- El Senado y Cámara de Representantes | 
de la República Oriental del Uruguay, re- 
unidos en Asamblea General, ' 


" DECRETAN! 


cha industria, _ 
El Presidente de la República, 


DECRETA: 


'" Artículo 1. Comisiónases para .que se 
traslade á Europa con el objeto expresa- : 
do, al señor Inspector de Colonización 
don Santiago Maciel, el cual percibirá 
además del sueldo correspondiente, cien 


Artículo Lo En los casos de cambio de do- | pesos mensuales, que se imputarán: á. 


micilio, cuando: él se efectúe dentro de la 
misma sección, bastará para regularizar la 
inscripción, de conformidad con la ley de 
3 de Enero del corriente año, hacer las ano- 
tacienes correspondientes en el dorso de la 
boleta, y la anotación marginal en los libros 
del Registro, os 

En las anotaciones á que se refiere este 
artículo se cumplirá lo dispuesto en los ar- 
títulos 3 y 4 de la ley 3 de Enero de 1910, 
debiendo ser firmadas por la ¡Comisión Ins- 
criptóra, el inscripto y los testigos de iden- 
tidad y vecindad. : - 


Eventuales del Ministerio. 

El Comisionado deberá hallarse de re- 
greso en el mes de Febrero del año pró- 
ximo. : y . . 

Art. 2.” Hágase saberá las Divisiones 
de Ganadería y Agricultura,que deben su- 
ministrar al señor Maciel "todos aquellos 
datos necesarios para el debido desempe- 
ño de la misión que se le confía. 

Art. 3.7 Insértese y publíquese. 


“WILLIMAN. 
JULIÁN DE LA Hoz. 


A o o 


7 Núm. 1340 


y 


Ministerio del Interior 


DESPACHO DEL MINISTRO - 


A la Jefatura Política de Artigas—Su 
nota sobre estado y funcionamiento de la 
Red Telefónica Policial. 

—A la Fiscalía de. Gobierno de 2.” tur- 
no--Expediente de Rufino Aguirre y José 
Miranda, solicitando. en arrendamiento 
arenales de propiedad del Municipio. 

—Al Ministerio de Industrias— Expe- 
dientillode la Intendencia de Minas so- 
bre establecimiento de. una escuela agrí- 
cola. os 

—A la Contaduría General del Estado 
—Nota de la Intendencia Municipal de 
Artigas, remitiendo la planilla de gastos 
del sostenimiento del Corralón Munici- 
pal, : a 
—Se manda archivar—Nota del Minis- 
terio de Obras Públicas sobre traslado 
de un polvorín en Rio Negro: 

—ldera idem—Nota de la Jefatura de 
Salto sobre créditos existentes contra esa 
Jefatura. ) : 

—Idem idem — Expedientillo formado 
con motivo de la denuncia formulada por 
periódicos contra la policía de los Corra- 
les (Salto). : 

—Idem idem—Nota de. la Jefatura de 
Tacuarembó comunicando que le ha sido 
solicitado permiso para efectuar una re- 
unión partidaria en la 3." sección. e 

—Se concede licencia al subcomisario - 
de la 7.” sección de Colonia, Carlos Car- 
vallo. . 

— A la Contaduría General—Expediente 
de José Camarano, scbre jubilación. 

—A la Dirección General Je Correos — 
Nota de la Alta Corte sobre envio franco 
de porte de oficios entre funcionarios ju- 
diciales. . 

—Al Consejo Penitenciario—Libertad 
del penado Mario Caprio. o 

—A la Contaduria General —Nombra- 
miento de Félix Yardino y Romeu Borges 
para auxiliar 3.” y escribiente, respectiva- 
mente, de taquigrafos de- la. Cámara de 
Senadores; nombramiento de ordenanza 
del Juzgado del Crimen de 2. turno; in- 
gresos en la segunda semana de Abril 
de la Actuaría del Juzgado L. Departa- 


. mental de Montevideo; ingresos «del 1.” al 
9 de Abril del Diario OFICIAL; idem en 


Marzo ppdo. en la Actuaría del Juzgado 
L. Departamental de San José. 

—A la Jefatura Política de Florida— 
Expediente de doña Fidelina Mas de Ma- 
gallanes, identidad. . 

—A la Jefatura Politica de Paysandú— 


- Expediente de Orestes Alves, identidad. 


—A la Biblioteca de Ministerio— Ejem- 
plar de Estadistica de Cárceles Españó- 
las remitido por el Ministerio de Relacio- 
ves Exteriores. , . 
_—Al Fiscal de Gobierno de 1er. turno— 
Expediente de la Asociación Española de 
Socorros Mútuos del Rosario, por persó- 
nería. 

—Una comunicación. - . 

—A la Dirección de Correos —Expedien- 
tillo de los señores Antonio D. y Manuel 


104 - : a 


Lussich, sobre viajes con el vapor «Taba- 
ré» en Marzo ppdo. 


—A la Intendencia de la Capital —Nota 


del Ministerio de Relaciones sobre el'im- 
puesto de alumbrado. 

—A la Contaduría General—Estados de 
ingresos y egresos del Correo, el día 13 
del corriente. 

—A la Dirección de Correos—Su nota 
sobre instalación de oficinas en el puerto 
de Montevideo. 

—A la Contaduría General —Estado de 
mostrativo de los depósitos. constituidos 
en el Banco de la República en calidad de 
custodia por la Comisión Nacional de Ca 
ridad. . 

—A la Escribanía de Gobierno y Ha: 
cienda - Nota de la Dirección de Correos 
relativa á la apertura de la correspon- 
dencia que se encuentra rezagada. 

—A la Dirección de Correos—Expe 
diente de los señores Gutiérrez, Zabala y 
C.”, sobre instalación de lineas telefó- 
nicas en el departamentc de Durazno. 

—A la Dirección de Correos—Nota de 
la Sociedad Cooperativa "Telefónica - Na- 
cional relativa á la construcción de lí- 
neas telefónicas en el departamento de 
Florida. * 

—Pasan á Contaduría: 

Junta Electoral de Rivera, presupuesto 
por Abril. 

Junta Electoral de Canelones, 
puesto por Mayo. 

Junta Electoral de Minas, * presupuesto 
por Abril. 

Junta Electoral de Tacuarembó, presu- 
puesto por Abril. 

Junta Electoral de Río Negro, presu- 
puesto por Abril. 

Fiscalia Departamental de Flores, pre. 
supuesto por Abril. 

iscalía Departamental de Tacuarem- 
bó, presupuesto por Abri). . 

Fiscalía Departamental de Paysandú, 
presupuesto por Abril. 

Juzgado Letrado de Florida, presupues- 
to por Abril. 

Juzgado Letrado de Flores, presupues 
to por Abril. 

Juzgado Letrado de Tacuarembó, pre- 
supuesto por Abril. 

ntendencia Municipal de * San José, 
cuentas por Febrero. 

Intendencia Municipal de San José, 
cuentas por Marzo. 

Intendencia Municipal de Cerro Largo, 
cuentas por Marzo. 

Jefatura Política de Treinta y Tres, 
cuentas por Febrero. ., 

Jefatura Política de Artigas, 
por Febrero. 


presu 


La Secretaría 


Ministerio de Hacienda 


3 


“DESPACHO DEL MINISTRO 


A la Contaduría General — Laureano 
Falero, ex soldado del Paraguay. 

—Páguese previa intervención cuentas 
de la Dirección General de Correos, por 


$486 y 19.31. 


—Archivese—Nota de nuestro Ministro 
en Londres comnnicando haber asistido, 
en representación del Gobierno, á la 27” 
amortización del Empréstito de 5 Y, de 
1806. 

:--A la Contaduría General—Solicitud 
. de Andrés Trigo, sobre jubilación. 

—Dirección General de Aduanas—Soli- 
citud de W. F. Adams, sobreexcnersción 
del pago de derechos de 666 gruesas de 
fósforos. - 

—A la. Contaduria General—Juan  B. 
Servetti sobre diferencias de sueldos. 

- -Publiquese—Arqueo de Caja practi- 
cado por la Tesorería General de la Na- 
ción. 


cuentas 
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— Dirección Generál de Aduanas —Soli 
citud de Cassarino Hnos. y J. B. Garde 


lla, por devolución de derechos. 


- Oportunamente se proveerá —Manuel 
Fernández Rojas. 

—Idem ídem—Preve Hermanos, solici- 
tando exoneración de los derechos del 377, 
de exportación por materiales que intro- 
duzcan. 

—Ministerio de Obras Públicas—Soli- 
citud de Federico Paullier sobre.exonera- 
ción de derechos de Aduana de materiales 
destinados á explotación de canteras. 

—Fiscal de Gobierno de 2.” turno -Joa- 
quín D. Tió, sobre jubila ción. Ñ 

—Caja de Jubilaciones y Pensiones Ci-" 
viles - Expediente de don Elbio Callorda, 
sobre jubilación. 

—ldem idem— —Agustín Campos Vedia, 
sobre jubii tación. 

—A la Contaduría General— Estado de: 
mostrativo de recaudación de rentas po"- 
tuarias y pagos de gastos por el mes de 
Marzo de 1910, del Consejo de Admin:s- 
tración del Puerto. 

—Dirección General de Aduanas—Nota 
de la Receptoría de Colonia sobre provi- 
sión de vestuarios de invierno. 

—Caja de Jubilaciones y Pensiones Ci- 
viles Expediente de francisco Sánch»z 
sobre jubilación. 

—Dirección General de Aduanas—Bo- 
letín de Aduana de Rio Janeiro corres- 
pondiente á la 1” quincena de Marzo.. 

La Secretaría. 


Ministerio de Industrias, Trabajo 
6 Instrucción Pública 


"DESPACHO DEL MINISTRO . 


Se firman los títulos de doctor en Dere- 
cho y Ciencias Sociales expedidos por la 
Universidad á favor de los señores Julio 


'Arizaga y Pedro J. Pirán. 


—Contaduría General — Antecedentes 
sobre pago de licencia de la señorita Do- 
nata L. Bellegain, ayudante de la escuela 
de ler. grado | núm. 2 del departamento de 
San José. 

—Informados por el Consejo de la Es- 
cuela de Agronomía— Vuelven los antece- 


“cedentes relativos á la solicitud presenta - 


da á nuestro Consulado General en Fran- 
cia por el señor ingeniero agrónomo Gre- 


gorio Fernández solicitando una cátedra . 


en esa escuela. 

—Contaduría General —Presupuesto de 
la Oficina “de Patentes de Invención cu- 
rrespondiente al mes de la fecha. 

—Archivase una nota de la Inspección 
de Enseñanza Privada comunicando va 
rios casos de enfermedades infecto-conta- 
giosas ocurridos en escuelas particula 
res. 

—Dirección General de Instrucción Pri 
maria — Telegrama. del señor Anto:io 
Oneto, contratista de las obras de re ya 
raciones en el edificio que ocupa la escue- 
la rural núm. 22 del Cerro de las Armas. 


- departamento de Colonia, solicitando la 


clausura de las clases para dar comieazo 
á las obras. 

—Gerencia de la Caja Nacional de Aho- 
rros y Descuentos—Nota solicitando se 
gire telegrálicamente á favor del Encar- 
gado de Negocios del Uruguay en Bruse- 
las la suma de 10000 francos, que debe 
abonar por la instalación del pabellón del 
Uruguayen la Exposición Internacional. 

—5Se expide un pasaje á favor del masa- 
tro señor Jaime Padrós y Darus. 

—Inspección T. de Edificios Escola-es 
—Expédiente relativo á la-construeción 
de un solar de clase en el edificio de la 
escuela de 2.” grado núm. 2 del departa- 
mento de San José. 

—Se expide un pasaje á favor de la 
maestra señorita Clementina Izaguirre. 


] Abril 15 de 1910 


—Ministerio de Obras Públicas—Para 
ser pasado á informe del Departamento 
Nacional de Ingenieros, se remite el expe- 
diente caratulado «Mejoras en aparatos 
para facilitar la remoción de los depósi- 
tos ó sedimentos de las calderas de locn- 
motoras», de propiedad de don Geoffrey 
Hope' Pearson. 

—Contaduría General — Antecedentes 

sobre pago de la licencia dela señora Do- 
mingá D. de Machado, maestra de la es- 
cuela rural número 15 del departamento 
de Cerro Largo. 
' —Archivase una nota de la Inspección 
de Enseñanza Privada, comunicando un 
caso de enfermedad infecto-contagiosa 
ocurrido en una escuela particular. 

—UOficina de Estadistica Agricola—Pasa 
una nota del Ministerio de Relaciones Kx- 
teriores acompañando una circular en- 
viada por nuestra Legación en Italia, y en 
la cual solicita el señor Presidente del 
Comité Permanente del Instituto Interna- 
cional de Agricultura de Roma el envío 
"de informes. 

—Contaduría General — Antecedentes 
sobre pago de la licencia de la señorita 
Emilia P. Moré, maestra de la escuela ru- 
ral número 19 del Departamento de San 

os 

— División de Ganadería—Nota de nues- 
tro Vicecónsul en Limoges, acompañan- 
do un informe suyo referente al concurso 
de animales de raza Lemocino, realizado 
en dicho punto. * 

—Ministerio de Obras Públicas—Para 
ser pasado á informe del Departamento 
Nacional de Ingenieros se remite el ex- 
pediente caratulado «Excelsior Vinum»,de 
propiedad de los señores Jorge C. Dickin- 
son y Juan Pons. 


“. 


La Seeretaría. 


Ministerio de Obras Públicas 


RELACIÓN DE ASUNTOS FIRMADOS POR 


EL SEÑOR PRESIDENTE DE LA REPÚ- 
BLICA EL DÍA 14 DE ABRIL DE 1910. 


1—Se aprueban los proyectos de puen- 
tes á construirse sobre el río Yí' y arro- 
yos lllescas y Agua Sucia, formulados 
por la Inspección General de Vialidad, y 
se autoriza el llamado á licitación corres- 
pondiente. 

2—Se aprueban los proyectos de, puen- 
tes á construirse sobre los arroyos Caba- 
llero, Villasboas y Chileno (Durazno), pre- 
parados por la Inspección Técnica Regio- 
nal núm. 3, y se autoriza el llamado á 
licitación. 

3—Se aprueba el contrato ad referen- 
dum celebrado entre la luspección Gene- 
ral de Vialidad y los señores Monteverde 
y Fabini, para la construcción del puente 
sobre el arroyo Conventos. 

4—Se aprueba el contrato ad referen- 
dum celebrado entre la Inspección Gene- 
ral de Vialidad y los señores Monteverde 
y Fabini, para la construcción de las 
obras de ampliación de los accesos al 
puente de Solís Grande. . 

—Se aprueban las variantes del traza- 
de de la 2. sección del ramal de Nico Pé- 
rez á Treinta y Tres, propuestas por la 
Empresa del Ferrocarril Central del Uru- 
guay (Extensión al Este). 

6—Se autoriza á la Empresa del Ferro- 
carril Central del Uruguay para instalar 
en la Estación Rio Negro un nuevo sar- 
vicio de abastecimiento de agua para lo- 
comotoras, anexo al que. actualmente se 
halla' colocado en esa estación. 

7—Se autoriza á la Inspección General 
de Vialidad para abonar á don Anicsto 
Martínez la suma de treinta y cinco pesos 
cuarenta y seis centésimos ($ 35.46), ini- 
porte de 1 h. 17 m2 de terreno que le fue- 


ron expropiados para la construcción de 


4 


IS 


AS 


> 


“ppdo. 


" Abril 15 de 1910 - a 


los caminos de-acceso á los puentes de 


Santa Lucía, Juncal y Cerro. 

$—Se nombra con carácter de interino 
á don Marcelino Lamas para desempe- 
ñar el cargo de foguista del vapor «Oyar- 
vide», en reemplazo de Eusebio Pereda, 
que renunció. | 

"9—Se autoriza el despacho, libre de de- 
rechos. de dos cámbios de vía adquiridos 
por la Oficina Técnico-Administrativa de 
la Empresa del Ferrocarril Central, con 
destino al muelle núm. 1, construído en la 


. playa de la Aguada. 


10-—Se autoriza á la Inspección General 


- de Vialidad para abonar á la sucesión de 
- Celedonia Martínez la suma de treinta y 


un pesos treinta y dos centésimos ($ 31.32), 
importe de 8820 m? de terreno que le fue- 


- ron expropiados para la construcción de 


los caminos de acces) á los puentes de 


“Santa Lucía Chico, Juncal y Cerro. 


” 11—Se nombra con carácter de interino 
á Fausto Oxehufwud para ejercer las 
funciones de Inspector de Patentes de Ro- 
dados en el departamento de Flores, en 
reemplazo de Eugenio Díaz que renunció. 


12—Se nombra con carácter de interi-' 


no guarda de los puentes construidos en 
el río Santa Lucía Chico, arroyos Juncal 
y Cerro; á don K£meterio Ruíz Díaz. 
13—Se-autoriza á la Intendencia de Mi- 
nas para abonará don Manuel Castro 
'Zabaleta, ex Auxiliar de la Inspección 


-T. Regional N.* 10, la suma de noventa y 


un pesos veintidós centésimos ($ 91 22), 
importe de sus haberes correspondientes 
á los meses de Febrero, Marzo, Abril, 
Mayo y 17 de Junio de 1909. 

14—Se autoriza el despacho: libre de 
200 barricas de portland, destinado á las 
obras que se llevan á cabo en. Punta del 

ste. 


15—Se resuelve que-deben pagarse los 


timbres-patentes relativos á la mensura 


general de cada área, y además los co- 
rrespondientes á las parcelas cuya re- 
partición figure en el mismo plano. . ' 

16—Se dicta resclución en el expedien- 
te iniciado por Juan J. Luc relacionado 
con la construcción de. un alambrado 
destinado á. cercar una balastrera que 
existe frente al campo de 'su propiedad. 

17—Se resuelve adquirir por_la suma 
de $ 282.40, el terreno-ofrecido por don 
Epifanio Bentancourt para la construc- 
ción de los depósitos destinados á guar- 
dar los cilindros aplanadores de propie- 
dad del Estado. . ./ 
- 18—Se dicta resolución enla solicitud 
de Tomás F. Veiga relacionada con -el 
arrendamiento, para la fijación de avisos, 
del cerco construido en la plaza de Ar- 
más. . 

19-Se autoriza el despacho; libre de 
derechos de Aduana, de 157 barricas de 
portland, solicitado” por la Empresa del 


- Ferrocarril Midland del Uruguay-destina- 


das á la construcción del ramal Algorta- 
Fray Bentos. UN 
20—Orden de pago por la suma le 
ciento tres pesos ($ 103.—) que debe ser 
girada al ingeniero F. Michaelson para 


«sufragar .los gastos de locomoción” qué 


se le ocasionen con motivo de su concu- 
rrencia al Congreso Internacional de Fe- 
rrocarriles que se celebrará en Berna. 
21- Orden de pago por la suma de cien- 
to tres pesos ($ 103 —) que debe ser gi- 
rada al ingeniero José M. Montero Pau- 
Mier para sufragar los gastos de locomo- 
ción que le ocasiona la representación 
del país en el 2." Congreso Internacional 
de la Route á celebrarse en Bruselas. : 
22—Se dispone que la Contaduria Ge- 


- neral liquide el importe de la cuenta de la 


Luz Eléctrica por servicio de alumbrado 
suministrado á este Ministerio en Marzo 
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23—Se autoriza el despacho libre de de- 
rechos de 499 barras de hierro, solicitado 
por la Empresa del Ferrocarril Midland 
del Uruguay, con destino á la construc- 
ción del ramal de Algorta á Fray Bentos. 

24—Se autoriza á la Oficina Hidrográ- 
fica para contratar con los señores Re- 
gusci_y Voulminot, la reparación ' provi- 
soria del ganguil IV, pudiendo invertir 
por ese concepto la suma de $ 285. 

25-—Se resuelve librar orden de pago 
por la suma de doscientos pesos ($ 200.—), 
destinada á abónar los honorarios deven- 
gados.por los señores Juan F. Miles y 
Santiago Á. Calcagno con motivo del co- 
metido que les fué confiado por el Minis- 
terio de Obras Públicas de inspeccionar 
al ganguil 1 I. ./ 

20—Orden de pago por la suma de dos- 
cientos pesos ($ 200.—), relativa al asunto 
anterior. . 

27 -Se manda librar orden de pago por 
el importe de las cuentes presentadas por 


Sebastián Parodi, por acarreo: de pedre- | 


gullo desde las canteras de Franco hasta 
el trozo de carretera de paso del Pache. 
283—Urden de pago por la suma de dos- 
cientos setenta pesos ($ 270.—), relativa al 
asunto anterior. : o 
29—Se resuelve librar orden de pago 
por el importe de las cuentas de los se- 
ñores Ratti y C.”, Ambrosoli, Brito Fo.- 


resti, Rolando y C.*, por materiales su- : 


ministrados con destino á la lIispección 
General de Vialidad con motivo de la con- 
servación de obras. o . j 

30—Orden de pago relativa al asunto 
anterior par pesos ciento ochenta y cua- 
tro con noventa y. cuatro centésimos 
($ 184.94). o : : 


31—Se manda librar orden de pago por. 


el importe de la cuenta de Juan Vilanova, 
proveniente de la encuadernación de seis 
tomos del .Drario OrFiciaL que le fué en- 
comendada por el Ministerio de Obras 
Públicas. . — - . . 
32-—Orden de págo relativa al asunto 


anterior por.once pesos con cuarenta. 


centésimos (81140). - . 

' 33—Se aprueba el certificado expedido 
por la Inspección General de Vialidad á 
favor del señor Alfredo Villard, por tra- 
bajos ejecútados en el montaje del primer 
tramo del puente del arroyo Mendoza, y 


se manda librar la ordén de pago corres-: 


pondiente. 

34—Orden de pago por la suma de mil 
treinta y cinco pesos ($ 1035.—) relativa 
al asunto anterior. : 

35—Se manda librar orden de pago por 
el importe de:la "cuenta de Munyo é Iriar- 
te por remaches suministrados á la Ins- 
pección General de Vialidad, con destino 
al montaje de los tramos metálicos. del 
puente sobre el arroyo Mendoza. 
. 36—Orden de pago relativa tal asunto 
anterior por treinta y un pesos noventa 
centésimos ($-31 90). : 
" 37—Se resuelve librar -orden de pago 
por el importe de la cuenta de los seño- 
res Wilson Sons y C.”, por provisión de 
carbón destinado al funcionamiento .de 
los cilindros aplanadóres que utiliza la 
Inspección General de Vialidad:en los 
trabajos de reparación de la carretera de 
Santa Lucía á Paso de Pache. 

38—Orden-de pago relativa al asunto 
anterior. por cincuenta y dos pesos cin- 
cuenta centésimos ($ 52.50). 

” 39—-Se manla librar orden de pago 
por el importe de la. cuenta de los señores 
Owezarski y Cámpora, por servicio de ve- 
hículos 'suministrado'á la Comisión de Sa- 
neamiento núm. 1 durante los meses de 
Febrero y Marzo ppdos. 


40 - Orden “de pago relativa 'al asunto 


anterior por ciento veinte pesos ($ 120 —). 
41—Se aprueba el certificado expedido 
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por la Inspección General de Vialidad á ' 
favor de la Empresa A. Sosa Diaz, por 
obras extraordinarias hechas en los ac- 


“cesos al puente de"Paso de .Pache, y se 


manda librar la orden de pago correspon- 
diente. . o 
42—Orden de pago relativa al asunto 
anterior por mil seiscientos cuarenta y 
cuátro pesos treinta centésimos ($ 1614.30). 
43—Se resuelve librar orden á la Comi- 
sión Financiera para que abone la suma 
de ciento noventa y tres pesos ($ 193. - ), 
importé de la cuenta de los señores Am- 
brosoli, Brito Foresti, Rolando y C.* y 
Compañía de Aguas Corrientes, por caños 


suministrados con destino ár las obras de . 


saneamiento del Puerto y por levantar la 
cañería existente en la esquina de Cerro 
Largo y Arapey. : 
. 44—Orden de pago á que se refiere la 
resolución anterior. : : . 

45 Se manda librar orden de pago á 
favor de-la Oficina Técnica Administrati- 
va por la suma de ciento diez y seis pesos 
veintiún centésimos ($ 116.21), destinada á 
abonar la cuenta de los señores Regus- 
ci y. Voulminot, Wilson y C.”, D. Ratti y 
C” y Compañía de Aguas Corrientes, por 
reparación de la: campana de la boya so- 
nora, provisión de carbón y aguá á la 
Usina de Gas Pintehs. . 

:46—Orden' de pago relativa al asunto 
anterior. os : 

47—Se resuelve librar orden. de pago á 
favor de la Oficioa T. Administrativa por 
la suma de mil quinientos cuarenta y nue- 
ve pesos cincuenta y tres centésimos 
(81549 53), destinada á abonar las cuentas 
de los señores E. Quinke, José Canabal y 
José Munyo y C. por provisión de rieles, 
instalación de usina, desarme'de casillas, 
ete.. : 


-48-Orden de pago relativa al asunto 


“anterior. 


49-Se aprueba el certificado núm. 7 
expedido por la Inspección General de 
Vialidad á favor del señor Francisco Do- 


nato y C.*, por obras ejecutadas en el : 
| puente del arroyo Cagancha, y se manda 


librar la ordén de pago correspondiente. 
50—Orden de pago relativa al asunto 
anterior por tres mil setecientos cincuen- 


"ta y nueve pesos con setenta y seis cen- 


tésimos ($ 3.759.76). : 

51—Se dicta resolución en la solicitud 
de los.señores Steraldo y Mayora, rela- 
cionada con el descuento de1 */, de Teso- 
rería que les ha sido hecho al abonarles los 
certificados de obras ejecutadas en la ca- 
rretera que del arroyo Raigón va hasta 
el puente de San José, y se manda librar 


la orden de pago correspondiente. 


52—Urden de pago relativa al asunto 
anterior por la suma de catorce pesos 
setenta y ocho centésimos ($ 14.78). 
" 53—Se aprueba el certificado núm. 5 ex- 
pedido por la Inspección General de Via- 
lidad á favor del señor Félix Calvayrac, 
por trabajos de pintura ejecutados en to- 
da la superstructura metálica del puente 
del arroyo Solís Chico, y se manda librar 


. la orden de pago correspondiente. 


54—Orden de pago relativa al asunto 
anterior por la suma de dos mil doscien- 
tos cincuenta pesos ($ 2.250. —). 

55—Se aprúeba el certificado núm. 18 
expedido por la Oficina T. Administrati- 
va á-favor de La Constructora Uruguaya, 
por obras de saneamiento ejecutadas du- 
rante el mes de Marzo ppdo., y se manda 
pasar á la Comisión Financiera para que 
abone su importe que es de $ 13,U44.45, 


> 


56 -Se dicta resolución en el expediente . 


iniciado por la Compañía La Il'ransatlán- 
tica, solicitando el libre despacho de ma- 
teriales destinados á la electrificación de 
sus líneas de tranvía. 


57—Se confirma la resolución dictada 


1 
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por la Intendencia Municipal de Soriano 
en el expediente iniciado por Ricardo R. 
Péndola, relacionado con él pago de pa- 
tente por el vehiculo de su propiedad. — 

58—Se autoriza al señor J, Caramés, á 
título precario y revocable, la autorización 
que solicita para extraer y transportar la 
arena procedente de la zona exonerada 


de impuestos en el arroyo de las Vacas | 


por el artículo 5.” de la ley de fecha 21 
de Diciembre de 1899,  -* 


La Secretaría. 


DESPACHO DEL MINISTRO" 


.Se remite al Ministerio de Relaciones 
Exteriores, la nota de la Oficina Técnico- 
Administrativa, adjuntando el estado pre- 
sentado por la Empresa General del Puer- 
to, relativo al impuesto consular abonado 
á la Tesorería General de Aduanas, du- 
rante el mes de Marzo ppdo. 

—Se pasa á informe del Departamento 
«Nacional de Ingenieros, el expediente ca- 
ratulado «Don José Duarte Paiva, denun- 
ciando la construcción de un alambrado 
sin permiso». 7 . 

—Se remite á informe del Departamen 
to Nacional de Ingenieros, la solicitud 
núm. 3 de los señores García Gabaldo y 
C.”, sobre despacho, libre de derechos de 


Aduana, de materiales destinados á la fá-. 


brica de tejidos de su propiedad. 

—Se pasa á- la Intendencia Municipal 
de Minas, á sus sfectos, el pliego.de con- 
diciones particulares y un plano relativos 
á la terminación de las obras en el Ce- 
menterio del Este de ese Departamento. 

—Se remite á informe de la Inspección 
General de Vialidad, el expedientillo re- 
lacionado con la construcción de un puen- 
te sobre el arroyo Sarandí, en el Paso de 
Bartaburu. _. o - 

—5e pasa á informe de la Dirección de 
Faros, un escrito de varios agentes de 
compañías.de navegación transailántica, 
solicitando se exonere del impuesto de 
faros á los vapores que en viaje de Euro- 
paá Buenos Aires tocan este puerto, á 
fin de embarcar el práctico que debe con- 
ducirlos. 

—Informada por el Departamento Na- 
cional de ingenieros, se remite á la In- 
tendencia Municipal de Rio Negro su no- 
ta relativa á la construcción de algibés y 
WW, CC. : 

os - La Secretaria - 


Ministerio de Guerra y Marina 


DESPACHO DEL MINISTRO 


Carlisle, Crocker y C."—Permisos para. 


remitir á-Florida un cajón dinamita for- 
cite, y á Minas un “cuñete de pólvora de 
cantera.—Concedidos. 7 


—Brocgua y Scholberg—Permiso para 


remitir á La Paloma un revólver, una 
pistola, dos escopetas, 1800 cartuchos va- 
cios para escopeta de-caza y dos mil ful- 
minantes.—Concedido. 

—Uruguay Consolidated Gold Mines 
Ld. — Permiso para remitir á estación 
«Paso del -Cerro», 160 cajones dinamita y 
diez mil fulminantes.— Concedido. 

—Nicomedes Píriz, pensionista militar 
—Solicita liquidación y abono de pensio- 
nes de Septiembre y Octubre últimos.—1In: 
forme la Secretaria. 

— Junta de Administración Militar — 

"Eleva con un folleto una muestra de 
un nuevo procucto mineral dencminedo 
«Economizador de carbón», ofrecido en 
venta por los señores Zugasti y Juncosa. 
—Con lo informado, vuelva á la Junta de 
Administración Militar. 

—$Supremo Tribunal Militar — Eleva 
comprobantes de la inversión del presu- 


DIARIO OFICIAL - 


puesto de los Tribunales Militares y Juz- 
gados de Instrucción correspondientes al 
mes de Marzo ppdo.—Pase á la Contadu- 
ría General, e a . 

“—Luis Parma- Solicita uso del. pabe- 


Rosalía».—Vista al interesado. 

—Luis Parma—Solicita cambio de nom» 
bre para el paylebot «Herminia Bruzzo- 
ne, por el de «Eduardo B» y uso del pabe- 
llón nacional.— Vista al interesado. 

—J R. Sehwartz—Permiso para intro- 
ducir á depósito un cajón con armas y 
acecesorios.— Vista al interesado. 

—Jefatura Política de Durazno—Cuen- 
tas por servicio fúnebre para el teniente 
coronel Enrique Dentone.— Informe la 
Contaduría General. ! 

—Jefatura Política de Colonia—Eleva 
una relación complementaria de gastos 
hechos por la ex Comandancia Militar de 
dicho departamento, con motivo de los 
últimos sucesos.—Pase al Ministerio “de 
Hacienda. : 

—A. Real de Azúa—Solicita privilegios 
de paquete para el vapor inglés «Gibral- 
tar» .—Informe el Consejo Nacional de Hií- 


| giene. : 


—Palomares Militares -Por pasajes. — 


Pase ála Junta de Administración Mili. 


tar para que provea. : . 
— Estado Mayor General—Solicita pa- 
sajes.—Pase á la Junta de Administra- 
ción Militar para que provea. 
La Secretarta, 


TRIBUNAL MILITAR DE APELA- 
CIONES 


SENTENCIA DICTADA EN LA CAUSA SEGUIDA 
AL ARTILLERO DE LA BATERÍA DE ÁRTI- 
LLERÍA NÚMERO 1, JUAN CURBELO- 


Tribunal Militar de Apelaciones. 


. Montevideo, Abril 12 de 1910. - 


Vista y examinada en juicio público y en 
segunda instancia esta causa seguida de 
oficio contra el artillero Juan Curbelo, per- 
teneciente á la Batería de Artillería núm. 
1, acusado por el señor Fiscal Militar, coro- 
nel don Luis Fabregat, de los delitos de 
insubordinación y asesinato perpetrado en 
la persona del cabo cuarto dragoneante Do- 
roteo Duarte, el que basándose en lo que de- 
terminan log artículos $601 985 y 856 y” si- 
guientes del Código Militar, pide se le impon- 
ga la pena de quince taños de penitencia- 
ría, venida á conocimiento de esta Tribu- 
nal de Apelaciones, por el. imperio de los 
“artículos 123, 318 y 319 (Código de Ins- 


sentenciada por el Consejo de Guerra Per- 
manente, 4 la pena de siste años y medio 
en el mismo destino. Haciendo suyos esta 
instancia los resultandos de la sentencia re- 
currida; y . SN 
Resultando: 1.0 Que el soldado Juan Cur- 
belo firmó contrata el 20 de Marzo de 1909, 
empeño que vence en igual -mes y día del 
año 1911. 2.0 Que el sargento 2.0 Alfonso 
Machado, en su calidad de sargento de la 
guardia, al ver la actitud agresiva del pro- 
cesado para don el cabo de cuarto, creyó 
dé su deber ordenarle á aquél que se entre- 
gara, recibiendo por contestación un nue- 
vo disparo de resultado igual 4 los ante- 
riores, (fojas.6 y 13 vuelta). 3.0 Que el pre- 


ción fué la de matar al cabo Tecdoro-Duar- 
te y que si no logró su intento, es debi- 
do á un hecho independiente de su voluntad, 
desde que el disparo no se produjo por 
un defecto del arma Ó por no «cerrar bien 
el cerrojo al colocar el cartucho. 


Considerando: lo Que los hechos corrobo- 


ran en todo la confesión del prevenido y 


llón nacional para el paylebot «Siempre. 
ca en abstracto una insubordinación, 


trucción Criminal), después de haber sido' 


venido Juan Curbeio confiesa que su inten- 


Abril 15 de 1910 


aquéllos y ésta determinan claramente la 
existencia de un solo delito, como ser el 


de homicidio, pues la voluntad manifiesta 


fué la de matar al cabo Duarte y no de 
maltratarlo de obra. 2.0 Que todo delito eo- 
metido contra un superior en grado, impli- 
pero 
si el delito cometido es más grave que ésta 
en responsabilidad penal, no autoriza á afir- 


mar que ha hábido dos delitos, pues sólo” * 


se trata de uno agravado expresamiente en la 


ley y previsto en el inciso 17 del artícu- o 


lo 760 del Código Militar. 3.0 Que el encau- 
sado ha .obrado-tal vez en estado moral de 
excitación, debido á estar sufriendo un cas- 
tigo, el que no figura en ninguna ley ni re- 
glamentación alguna, pues el puesto de cen- 
tinela es un servicio de gran respon- 
sabilidad y no cabe en lo posible que, el 
que lo desempeña, esté en el de castigo, con- 
siderando que no desempeñará sus funcio- 
nes con la contracción y celo que dicho car- 
go requiere, así como el grave peligro que 


«entraña su situación violenta. 4.0 Que el 


hecko de no obedecer á la intimación del 
sargentoj no implica un acto de insubordi- 
nación ni falta, desde que un centinela sólo 
recibe y cumple órdenes del cabo de cuar- 
to Óó comandante de guardia, artículos 117 
y 118 del mismo cuerpo de leyes; pero es- 
to -tampoco autorizaba al centinela á proce- 
der en la forma agresiva con que lo hizo 
con un superior de su propia guardia, quien 
ejercía las funciones de segundo comandante 
de ella, y sólo podía proceder en esta forma 
en los casos señalados por el artículo 107 
incisos lo y 2.0 de la ley citada. 5.0 Que 
en el caso ocurrido nio cabe la meditación, 
puesto que el procesado obraba obsesionado 
por el castigo que estaba sufriendo. 6.0 Que 
corresponde aplicar la pena media del ho- 
micidio frustrado, más la agravante del .in- 
ciso 17, artículo 760 y rebajar un grado por 
lo impuesto en el artículo 733, más las ate- 
nuantes números 3 y 21 del 752 (Código Mili- 
tar). To Que el procesado artillero Juan 


Curbelo, después de estar preso y sentencia- 


do en primera instancia, cometió la grave 
falta que expresa el oficio del Estado Ma- 
ycr General, en fs. 4, dirigido á este Tribu- 
nal, para su conocimiento, falta esta que 
bredispuso á esta instancia de desistir de 
sus propósitos en mejorar la situación del 
reo; lo que no le es posible, en atención 4 
la circunstancia apuntada y á lo solicitado 
por el señor Fiscal. . 

” Por estos fundamentos y consideraciones 
y los dela sentencia apeladada, este Tribu- 
nal de Apelaciones, definitivamente juzgando, 
FALLA: Confirmando en todas sus partes la 
séntencia apelada, que condena 'al artillero 
Juan Curbelo á la pena de siete años y me- 
dio de penitenciaría, y vuelva al superior á 
sus efectos.—Salvador Tajes.—Martín Soube- 
rán.—Juan M. Villar.—Antonio Gongúlez.— 
Baldomero A. Borques. 

Lo proveyó, etc. 


Tosé Luciano Martínez, Secretario. 


—  ___QqQuQ_____A O A 


-AVISOS Y COMUNICACIONES - 


Cámara de Senadores 
. . . CITACIÓN 
Secretaría del Honorable Senadó. 
" Montevideo, Abril 14 de 1910, 
La Honorable Cámara de Senadores 
se reune. mañana, á las 3y 3J pm, 
para informarse de los asuntos 
y considerar la siguiente 
ORDEN DEL Día | 
Primera discusión del proyecto de ley 
sobre reglamentación de farmacias. 
Federico Nin Aguilar, Secretario, 


IMPRENTA DEL Drarto OFICIAL —Soíis. CEN 


enirados 


o 
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20.4 SESION ORDINARIA 


ABRIL 12 DE 1910 


PRESIDE” 
EL DOCTOR DON ANTONIG MARÍA RODRÍGUEZ 


(Continuación. Véase la página 61 de este tomo) 


Señor Sudriers—No trataré, señor Pre- 
sidente, de refutar todos los argumentos 


. que ha hecho el doctor Blanco respecto de 


este asunto, porque muchos de ellos los 
considero pertinentes en la discusión parti- 
cular; lo único que haré, sí, es tratar de 
desvirtuar la mayor parte de las observa- 
ciones en general, que ha hecho, que más 
bien son efectistas que de fowdo. 

Por lo pronto, én lo que respecta á la 
oportunidad del canal, si hay Ó no convs- 
niencia en. ejecutar esa obra ahora, en l1u- 
gar de proceder á la regularización de los 
ríos Ó construir carreteras, ferrocarriles Ó 
cualquier otra obra pública, ese es un pun- 
to que se ha presentado siempre en “esta 
Cámara cada vez que una iniciativa de esta 
magnitud se ha presentado. 

Cuando se propuso invertir tres- millohes 
de pesos en carreteras, hubo más de un 
señor diputado que combatió ese proyecto, 
indicando que esa suma podría destinarse 
á otras obras públicas que darían mayor 
rendimiento. 

Sin embargo, y felizmente, la mayoría 
aprobó lo contrario; ese dinero se invirtió 
en caminos y hoy vemos el resultado prác- 
tico que esas vías de comunicación, ade- 
niás de los puentes, etc., han dado. 

En cuanto á que se podría, en vez de es- 
ta obra, pensar en la regularización de ríos, 
existe pendiente en las carpetas de la Co- 


misión de Fomento, y el señor diputado, . 


si-está interesado como lo demuestra, po- 
dría haberlo informado, 
regularizar el río Negro, cuya sanción no 
se opone absolutamente á la del presente.. 

Señor Bláanco—¿Por qué he de tener la 
obligación de informar todos los asuntos 
de la Comisión de Fomento? 

Señor Sudeiers—-Si el interés” por esa 
obra es tan grande, de primar sobre la 
presente, y si cree el señor diputado que se 
posterga ese asunto con respecto á otros— 
como acaba de indicar hace un momento— 
está en manos del señor diputado activar 
ese proyecto y llevarlo adelante. 

Se. ha dicho como argumento .poderoso 
para probar que la obligatoriedad que el 
Estado contrae en este asunto es. excesi- 
vamente alta, que los once millones de pe- 
sos en que se estima el costo del canal— 
respecto de los cuales el Estado garante el 
5 ojo, que representa medio millón,—se- 
rían integramente pagos por el Estado. 

El Estado garante, es cierto; pero en el 
informe se funda claramente que nunca, 
aún desde el momento mismo en que em- 
piece“á funcionar el canal, la garantía no 
pasará del 3 ojo; es decir, que no va á 
tener que pagar más de 300.000 $ en el 
caso más desfavorable, sin descontar infini- 
dad de beneficios no enumerados en la ta- 
bla referida; uno de ellos aparece mencio- 
nado en el informe, y por sí solo repre- 
senta el 1 ojo de los 11.000.000 de pesos; 
me refiero al tráfico postal, 

. Es decir, que si al 2 ojd, calculado sobre 


lo que producirá el canal, agregamos ese - 


nuevo rubro mencionado de paso en el in- 
forme, que representa otro 1 00, reducirá 
el máximum de lo que pagará el Estado, por 
concepto de garantía, al- empezar el fun- 
cionamiento del canal, en un 2 oJo—es. de- 


un proyecto para - 
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cir, 200.000 pesos, —que es la obligación 
máxima que en realidad el Estado contrae 
con esta obra pública. 


Ha afirmado además el doctor Blanco 


que, según su opinión, los canales cortos 
como este que se proyecia, no tienen vida, 
propia en materia de transporte. 

Es un error muy grande el que comete 
el señor diputado. No tiene más que estu- 
diar un poco la cuestión relativa á los ca- 
nales artificiales, en varios países, para ver 
que en el mundo entero son muy contados 


“los canales artificiales largos; quiero decir 


de más de cien kilómetros. 

Señor Blanco-—Pero, señor diputado: si 
yo he estudiado bastante ese asunto de los 
canales artificiales, puede ser que igual al 
señor diputado. Lo 

Señor Sudriers—Yo quisbera que el se- 
for dipútado me citará algunos canales ar- 
tificiales que tuvieran más de cien kilóme- 
tros de largo. 


Señor Blanco—Es un hecho positivo, se- | 


ñor diputado, que los canales cortos fraca- 


.san generalmente. 


Señor Amézaga—Pero el señor diputado 
Sudriers le pide al doctor Blanco que le in- 
dique. un canal que tenga más de cien kiló- 
metros de largo. 

Señor Sudriers—Podría citarle al señor 


“diputado un solo canal que tiene más de 


cien kilómetros; no recuerda mi memoria 
otro. Los canales- de Holanda y Bélgica 
que me cita, no pueden ser muy extensos, 
pues están desarrollados en países que tie- 
nen la mitad de la superficie de la Repú- 
blica Oriental, y comprenderá la imposibi- 
lidad del tamaño de extensión. 


Señor Blanmco-—Porque son ligazones. de 


las gramdes arterias. Hs como si me dijera 

el señor diputado que la vía férrea de Bél- 
gica, por ejemplo, que va 4 Amberes, que 
es el segundo puerto de Europa, es corta. 

Señor Sudriers—Es claro que con ese 
criterio puede tomarse el movimiento del 
mundo entero como una completa ligazón. 
Si consideramos el Atlántico con el Canal 
Zabala y otras cosas por el estilo; resul- 
tará que la. vía no es tan corta que diga- 
mos. 

Señor Blanco-—Si salen hasta productos 
de Italia por los canales de Holanda y Bél- 
gica. Si es la gran ligazón! Pero natural- 
mente, si el Canal Zabala en Santa Lucía 
se uniefa con un río de 5 
largo, el Canal Zabala, artificial de 100 
kilómetros, sería una obra magna; pero co- 


mo cesa abí y después no se puede andar. 


ni en un bote, no sirve. 

Señor Sudriers—Pero es el caso, preci- 
samente. Si el señor diputado dice que los 
canales de Holanda están ligados hasta con 
la Italia, —lo que muy bien puede suce- 
der,—se podría decir que las vías de Italia 
se comunican con el Canal Zabala por el 
Atlántico. Existe el mismo fundamento pa- 
ra considerar magnas aquéllas obras como 
para ésta. 


Seilor Blanco—-Pero el señor diputado 


“sabe perfectanvente, porque he estudiado 


esos problemas económicos europeos, —que 
yo al decir-—porque esto: vale la pena que 
se diga en Cámara—que están ligadas las 
líneas de Bélgica y Holanda con las de lta- 
lía, me refiero á problemas que preocupan 
extraordinariamente 4 Europa, y es éste: 
que es más barata la exportación del can- 
tro de Italia por Amberes que por Génova. 

De manera, señor diputado, que: yo al 
decir eso digo algo fundamental. No mae re- 
fiero al hecho de la ligazón Óó al hecho de 
que todo el mundo pueda trasladarse de Eu- 
ropa á América. No, la ligazón no.es lo ma- 
terial; es la ligazón económica de los pro- 
ductos, de la mercancía, es decir, que se ex- 
pide más fácilmente á Amberes que á Ná- 


poles; y'yo.no sé lo que se vá á expedir por 
Zabala, porque lo que se recibe en 


el Canal 


» 


_Traniir al señor diputado que 


00 kilómetros de * 


- del 
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el Departamento de Montevideo viene por. 
el ferrocarril y por. los caminos; esa es la : 
cuestión. 

Señor Sudriers—Muchas cosas se van á : 
expedir. No será extraño: que le pueda ga- 
la proveedu- 
ría de productos agrícolas á Montevideo, * 
por causa de este Canal, se hará con mu- 
cha más ventaja que por cualquier otra. 
vía, por la facilidad que da al transporte * 
de los productos locales y por el incre- * 
mento que dará también la irrigación á la 
agricultura. Por otro lado, no son tan pocas 
las toneladas de productos que del Depar- 
tamento de Canelones traen los ferrocarri- 
les y carreteras. : 

Señor Blanco--—No hay ningún producto 
á veinte leguas de Montevideo, que no ven- 
ga en un modesto vehículo de cuatro rue- ” 
das, en un día ó en un par'de días. 

Señor Sudriers—Le voy 4'citar al señor 
diputado un canal artificial que tal vez * 
conocerá, construído hace algún tiempo en 
Inglaterra, entre los ríos Támesis y Mer- ' 
sey: el canal de Medway. : 

Señor Blanco—Ríos navegables para va- 
pores de ultramar!-—(Murmullos). 

Señor Sudriers-—No, por cierto; pues : 
tiene siete metros de ancho con tres de 
profundidad, y dos túneles en su trayecto, 
que es apenas diez kilómetros en todo. 

Otra observación que hacía el señor di- 
putado respecto á la utilización del agua, 
era la incompatibilidad que este canal pue- 
de tener en cuanto á los muchos servicios * 
que se le atribuyen. 7 

El canal podrá distribuir fuerza motriz * 
en su primer período; el riego lo dará en el 
segundo período de su evolución económi- 
ca, que es el verdadero fin de la obra, es... 
decir, estimular y facilitar el riego en los 
Departamentos de Canelones y Montevideo, 
cuya población, hoy por hoy, empieza á 
densificarse y la tierra vale mucho. 

Teniendo como ventaja, por otro lado, la' 
magnífica ubicación de este canal, la cual 
facilitará el riego, puesto que es un canal 
situado sobre una cuchilla OntÍnUa y muy 
alta. Asi que, merced á las dos laderas de 
la misma, la distribución de agua se hará 
fácilmente por la pendiente natural del te- 
rreno, sin necesidad de elevación mecánica 
alguna. 

El agua, en su primer período evoluti- 
vo, se va á destinar tal.vez exclusivamente 
á fuerza motriz; pero mientras el agua se 
destine á fuerza motriz, no' habrá impe- 
dimiento absolutamente ninguno para que 
sirva de medio -de transporte. Desde el mo- 
mento que el canal ha sido estudiado am- 
pliamente, como se ha fijado en líneas ge- 
nerales según lo han presentado los ante- 
rigres concesionarios, y permitirá la nave- 
gación, dada la poca velocidad del agua ne- 
cesaria para abastecer esos, diez y seis me- 
tros cúbicos por segundo. 


Esto está perfectamente aclarado en los 
artículos de la presente ley, de que el ca- 
nal servirá para la navegación, sin detri- 
mento absoluto de la fuerza motriz y sin 
detrimento del riego, 

Si en los primeros años hay convenien- 
ciá de destinar el agua á producir fuerza 
motriz, es por la sencilla razón de que la 
demanda de ésta será inmediata; contando 
con un grande y obligatorio cliente: el 
ferrocarril; en tanto que la demanda de 
agua para .riego será lenta, porque los 
agricultores no despiertan nunca un inte- 
rés urgente por la irrigación. Estos no ha- 
rán uso de las aguas del canal hasta tanto 
que-uno sólo inicie el riego, y su experien- 
cia demuestra á los demás la conveniencia 
riego, como factor de producción inten- 
sa. Sólo entonces tomarán el agua, y de 
esa manera se conseguirá el verdadero ob- 
jetivo del Canal Zabala, es decir, que sus 
aguas totalmente se destinarán para riego. 


14 CAMARA DE REPRESENTANTES, Sesión del 12 de Abril de 1910 


"Señor Blanco — ¿Y la energía para el ¡ como constructor de la obra, y del Estado | el informe: estaba en el seno de la Co- 


tren? como dueño absoluto de las aguas, diré | misión. . . 

Señor Gómez—Yo le preguntaría al se- | así. Eso es lo que se ha tratado de hacer Señor Sudriers—En resumen, la Comi- 
for diputado, por qué la energía que se | y nada más. sión en mayoría ha hecho este informe 
llestine al ferrocarril imposibilita el riego. De medo que en manera alguna ese ar- | sobre la concesión Steer, incluyendo al 


Señor Sudriers—La energía desaparece | tículo puede ser motivo de un rechazo del | Canal Zabala y el ferrocarril eléctrico de 
por una razón lógica; permítame, señor di- | asunto en general; á lo sumo puede ser Montevideo á la Colonia, considerándola 
putedo. : . objeto de reformas en la discusión 'parti- | un plan más equilibrado y viable que la 

El caso es este: lo que se busca con esta | cular; pero, como digo, es un artículo anterior, Es cierto que. representa mayo: 
Torma es que, si en un principio el canal, | 4ue prevé, precisamente, el caso de futu- capital á invertirse; es cierto que hay una 
por el riego, no tuviera vida, el Estado | 105 conflictos que pudieran originarse con obligación para el Estado; pero en com- 
tendría que pagar ese medio millón de pe- respecto a la compañía que está actual- paración con el fomento y la actividad co- 
sos para ejecutarlo; pero la feliz combi- | mente baciendo uso de las aguas del río y | mercial y manufacturera que la concesión. 
mación de que el ferrocarril de inmediato | 4U€ pretende ella sola puede hacer uso | Steer puede traer aparejada, a á 
le tome más de las tres cuartas partes de la | PO' Su concesión.” a . con la de Wassenmann, la Comisión : e o- 
energía que produce, permitirá reducir de Debo mencionar de paso la otra pro- | mento en mayoría ha optado por informa: 
dios por ciento esa garantía. puesta de ferrocarril de Montevideo á la ¡| favorablemente ésta. 


Es precisamente esta combinación, que Colonia para el servicio rápido á Buenos Son estas las razones que expongo para 
hace equilibrado el proyecto que se pre- Aires, la cual se tuvo en cuenta en con- | la consideración general de este asunto. 
senta. junto al estudiar este asunto—me refiero _Señor Brito —Encontrándome compren- 

Quizá bajo su faz económica, el canal | + la Propuesta del señor Wessermann.. dido en el artículo 161 del Reglamento, 
presentado aisladamente para fines de rie- Esta "propuesta corria su trámite por | me declaro inhabilitado para votar. 
go sólo, fuera todavía discutible, com» “ante los Ministerios, mientras que la del Señor Presidente—Se tendrá presente. 

señor Steer vino directamente á la Cáma- Señor Sánchez-—Deseo dejar constan- 


fué discutido en la pasada legislatura; pe- 
Fo unido al ferrocarril que le economiza 
sn tercio de su costo, en su estado inicial 


ra con Mensaje del Poder Ejecutivo, pues- | cia de que me encuentro inhabilitado para 
to que estaba relacionada con el asunto | votar, porgue tengo interés personal en 


. A del Canal Zabala, el cual estaba ya en dis- 
económico, resulta una obra de incontesta- LAA pd $- | este asunto. 


cusión, Ó entre los asuntos á tratarse. Us- | * Señor Presidente—Se tendrá presente. 
ble provecho público, pues aunque -desti- ta propuesta del señor Wassermann, digo, . . . NN . 
mada á llenar fines lejanos relativamente, | np presentaba las mismas garantías óÓ las Por haberse excusado de votar en este 

e , : od 
Bo paga indirectamente su costo desde Un | mismas facilidades que la propuesta Steer asunto cuatro señores diputados, no es 
principio. o , ión de faci —eonsiderado el ferrocarril aisladamente. | posible que la Cámara se pronuncie res- 
ero hay más: su construcción ¿Ci- istf 3 3 » : ¡ E a 
y ón da laci Existían dos puntos, por lo pronto: pri- | pecto de su aceptación en general. 


lidad para que se lleve á cabo de inmedia- | mero, en dicha propuesta no se fijaba cla- 
do el ferrocarril de rápido tránsito eléc- | ramente la electricidad como medio pro- 
árico, economizándole al país 41.000 kilo- [,pulsor de los trenes, y lo cual es muy im- 
wwats-hora diarios, los que representarán | pórtante, porque no se puede pensar en el 
unas 15.000 toneladas de carbón anuales, | transporte rápido si no se aplica la elec- 
ó sean 150.000 pesos, por concepío de | tricidad como medio propulsor. 


diputados Sierra, Sánchez, Brito y Mani- 
carbón, que abonaría de otro modo el país El ñ / 7 ? : 2 . 
. > uo : señor Wassermann optaría por el i azó número para vo- 

Esta es una economía evidente é irrefuta- » ni, por esa razón no hay número p 


lo vapor ó la electricidad, según nota que pa- | ¿ar ese asunto, pero hay número para 
dl . 


. - . só después; y optaría por uno ú otra, se- | y ' —( Murmullos). 
De esta manera, señores diputados, las | gún su conveniencia. : votar otros asuntos.—( ) 


aguas del río Santa Lucía, esas aguas de Es preciso reconocer que si-un ferrocá- 
crecientes, que hoy corren al mar, produ- | rril se proyecta á gran velocidad, no ye 
viendo desastres anuales (quizá de mayor puede empezar á construir para pegueña 


Queda este asunto aplazado para la se- 
sión próxima. 

Señor Gómez-—Pero no queda número 

Señor Presidente—Como se han excu- 
sado de votar en este asunto los señores 


ivalor aún que la economía mencionada), | velocidad. El hecho de que optara por una 9-—Continúa la orden del día. 
encauzadas nos darán 150.000 pesos' en | ú otra “cosa quiere decir que obtendría su Léase el artículo 1.0 del proyecto sobre 
dinero todos.log años. concesión de una manera que. pudiera | pavimentación con asfalto de varias calles 
_Es este un problema de carácter mun- adaptarse á sus conveniencias, para más | de Montevideo. 

dial, presentado en todas partes del mun- | adelante ponerlo en condiciones de ser un. (Se lee lo * siguiente): : 

ido; hoy. los cursos de aguas se estiman y | ferrocarril rápido; pero 'su concesión no “Artículo l.o La Junta Económico-Ad- 
se aprecian, no como hace seis ú ocho años, | sería para hacerlo rápido desde un prin- -ministrativa de Montevideo, al renovar el 
en que su energía potencial era abandona- | cipio. pavimento de las calles 18 de Julio has- 
«da, sin considerar precisamente que hoy la En cambio, el proponente señor Steor | ta Ejido, Sarandí desde Colón 4 la Pla- 


electricidad les ha puesto precio, dando el | fijaba claramente la etectricidad como úni- | 2a Independencia, 25 de Mayo hasta Co- 
mísdio de derivarlos y transportarlos. Y | co medio de propulsión para los trenes, los | l9n, Ituzanigó, desde 25 de Mayo hasta 
revelando hulla en todas partes donde hay cuales serían rápidos. ' : Sarandí, y las que circundan las - plazas 
un pequeño riacho. Ese era un punto que dejaba en-la Var Constitución, Independencia y Libertad, 
Si esta obra del Canal Zabala se llega guedad la propuesta Wassermann. . empleará el asfalto.” 
A ejecutar, no sería extraño que de inme- Ctro punto que era de proyecciones muy En discusión particular. 
diato la mayor parte de los ríos de la Re- importantes, que podía tener gran tras- (Los señores Mendivil y Gómez piden: 
pública que tienen saltos, por pequeños que | cendencia por crear un verdadero. mono- | 12 Palabra). 


4 


sean, vengan á ser disputados por empresas | polio de trnaporte, era la exclusividad de Señor Presidente-—Tiene la palabra el 
para su utilización, crándonos tantas mi- | zona que pretendía y el derecho de mono- | S4%or diputado Mendivil. 
mas de hulla tan ansiada y economizándo- | polizar el transporte de todas las vías ña- Señor - Mendivil —Yo creo, señor Presi- 


nos de esta manera el importe de los car- | vegables que cruzaran las líneas; y es | “ente, que es algo indiscutible la aplicabi- 
sementos de combustibles que son indis- | preciso tener en cuenta que entre esas | lidad del asfalto en las calles planas; pe- 
pensables para el desarrollo de la indus- | vías navegables está el: río Santa Lucía, | YO en las que comprende aquí el artículo 
tria y hasta para fomento de la misma navegable hoy en gran extensión, el cual hay algunas calles con bastante pendiente, 


producción. caía dentro de esa concesión. y sería conveniente excluirlas desde el 

- Esta, como digo, es una de las faces Era una cuestión importantísima y de | Momento que se trata de un ensayo, y yo. 
¿más simpáticas del asunto, y que lo ha- | grandes proyecciones la solicitada por di- | Propondría, á fin de votar este artículo, 
cen más viable también, porque reduce | cho proponente. .| una modificación que sería la siguiente: 
en gran parte la obligatoriedad del Es- Una solicitud de.un derecho de esa mag- donde dice “25 de Mayo, hasta Colón”, 
tado. : nitud, creo que no se puede transar así, |-Poner “25 de Mayo desde Bartolomé Mi- 

¡Respecto al último punto de que hizo en dos palabras: la pretensión éra. muy tre hasta Colón”,— y suprimir-——“desde 
mención el señor diputado doctor Blanco, | grande para que se abandonara de inme- | 25 de Mayo hasta Sarandí”, supresión que 
es decir, los posibles reclamos de la Com- | diato. compreídería únicamente la cuadra entre 
pañía de Aguas Corrientes, queda celara- Señor Gómez—-El señor Wassérmann | Rincón y 25 de Mayo, porque la otra cua- 


mente establecido en el artículo 14 que se | hizo, después, una declaración cuando ya | 4'a está comprendida en las que circun- 
aiconseja. - . - | la Comisión se había expedido, manifes- | dan la plaza, 

Ese artículo fué motivo de un estudio cretaba Yo creo que la Comisión ha de aceptar 
especial en la Comisión—el señor diputa- | cuáles eran—Jas cláusulas que habían da- | esta modificación. . 
do lo sabe muy bien-—y si es cierto que do lugar á discusión en la Comisión. Señor Presidente—¿Quiere dictar su en- 
á su parecer es redundante, lo que redun- Señor Sudriers—Bueno: eso tué hecho | mienda el señor diputado?' 


da en este caso no es perjudicial de nin- | con posterioridad al informe producido. Señor Mendivil—Sí, señor: El artículo 
guna manera á la ley. - El asunto ya había sido estudiado é in- | quedaría en esta forma. j 
Se trata de establecer bien clarámente formado por la Comisión. ] (Dicta): “La Junta E. Administrativa 


... Y oa . e . : 
las responsabilidades .del concesionario -Selior Gómez—-No se había repartido | de Montevideo, al renovar el pavimento 


- 
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"señor diputado 


¿queda la calle 
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de las calles 18 de Julio hasia Ejido, 
Sarandí desde Colón á la Plaza Indepen- 
“dencia, 25 de Mayo desde Bartolomé Mi- 
tre á Colón”... y suprir esta parte: 
“Ttuzaingó desde 20 Ge Mayo hasia Sa- 
randí”, y quedaría. * y las que circundan 
las plazas Constitu :ción, Independencia y 
Libertad, empleará asfalto”. 

Señor Gómez——Pido la palabra. . 

Señor Presidente—Un. momento, señor 
diputado: se van á leer las enmiendas del 
Mendivil, para saber si 


son apoyadas. 
(Se lee): 
“Artículo 

ministrativa de 

Tavimento de 


i.o. La Junta Económico-Ad- 


las calles 18 de Julio as- 
ta Ejido, Sarandí desde Colón á la Pla- 
za Independencia, 25 de Mayo. desde Bar- 
tolomé Mitre y Colón, y las que circundan 
las plazas Constitución, Independencia y 
Libertad, empleará asfalto.” 

¿Ha sido apoyada?—-(Apoyados). 

Está en discusión. 

Señor Gómez—Yo había solicitado an- 
teriormente la palabra, precisamente pa- 
á nombre, de la Comisión la eli- 
minación de las palabras “Ituzaingó des- 

e 25 de Mayo hasta Sarandí”, que eoin- 
cide con la enmienda que propone el se- 
ñor diputado Mendivil. 

Señor Presidente—De' manera que la 
Comisión informante acepta la enmienda 


“que propone el señor diputado Mendivil. 


Señor Gómez-—-No- sólo la 
que la iba á proponer. 

Señor Presidente—Perfectarmente. 

Señor Rodríguez Larreta—En la modi- 
Pcación que se propone, señor Presidente, 
13 de Julio? 

Señor Presidente-——Queda la 
Julio, señor diputado. 

Señor Rodríguez Larveta—Bien: yo ten- 
dría á ese respecto que decir algunas pa- 
la'bras. Ñ . 

incidentalmente tuve hoy ocasión de 
conversar sobre este asunto con el Inten- 
dente Municipal y con varios miembros 
de la Junta Económico-Adiministrativa de 
la Capital, y todos ellos uniformemente 
me han dicho que en la Junta es cosa sa- 
bida y entendida que la calla 18 de Ju- 
lio no admite el pavimento de asfalto ni 
ningún pavimento liso. 


acepta, sino 


calle 18 de 


Me dijo el señor Intendente, además, | 


que el doctor Blanco le había” dirigido 
una carta consultármdolo al respecto, y que 
él la hawbía contestado en ese sentido. 

Señor Blenco—-No es exacto, señor di- 
putado. 


Señor Rodriguez Larreta—... agregan- 


do además. 


nor Blanco—¿ Me permite? Como es 
e ho concreto, creo que debo res- 
pongderle. No es exacto que él me haya 
contestado en ese sentído. Pongo á dis- 
bosición .del señor diputado, en oportuni- 
dad, lar carta que me ha dirigido el 
señor Intendente, 


Señor Rodríguez Larreta — Perfecta-. 


mente. 
Me agregó además que le manifesta- 
ba también al doctor Blanco que en Eu- 


ropa hoy el pavimento de asfalto había : 


cenando á abandonarse generalmente. 


Señor Gómez — Otra cosa que no es” 


exacta. 

' Señor Bodríguez Larreta —Perfectamen- 

te; pero el hecho real, señor Presidente, 
- . A . $ - 

es que la Junta Heonómico-Administrati- 


va de la Capital y la intendencia de la: 


mísma se ocupan de estos asuntos, es- 
pecializándose en ellos, y creen que este 
pavimento no es conveniente, no es adap- 
table á la calle 18 de Julio. : 

En cuanto á la calle.It: uzaingó, me ex- 
presaron todos ellos que había una dife- 


rencia de nivel de más de 4 ofo, y que 


Montevideo, al renovar el 
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la calle 18 de Julio tenía más de 3 ojo, 
cuando álgunos señores diputados han di- 
cho aguí, manifestando. conocimientos téc- 
nicos en el asunto, que lo. más que pue- 
de tolerarze para el pavimento liso es 
una diferencia de nivel que no alcance 
ni á 2-olo. 

Beñor López—Mo ¡parece qua está en 
error el señor diputado. 

¡Señor Rodríguez “Larreta-——Creo que se 
me dijo que entre la esquina de “La Gi- 
ralda” y la estatua de La Libertad, hay 
una diferencia de nivel de más de 12 me- 
tros. 

Señor Eópez—Otro error del señor qi- 
putado. - 

Señor Rodríguez, Lavreta-—Siendo cier- 
tas estas rosas, señor Presidente, Y tru- 


' tándose de un asunto absolutamenta Inu- 


nicipal, yo no sá por qué el Cuerpo Legis- 
lativo va 4 invadir las funciones. de ese 
Guerpa, adoptando una resolución que en 
la px 
eficaz, pergue esta ley se limita á decir que 
eduardo se cambie el afirmado de esas ca- 
lles, se procederá en el sentido que se 


“indica, —y lo que va á suceder es que, si 


la Junta.E. Administrativa de Montevi- 
deo considera que el asíalto no es adap- 
table, vamos á tener permanentemente el 
adoquinado de piedra, * . 

Así que se va á hacer un daño, y nada 
más qué un daño, con el empeño que de- 
muestra una parte de la Cámara en san- 
cionar este proy yecto á pesar de las” obser- 
vaciones. . 

Seños Bianeo—Casi toúa la Cámara. 

Señor Hodríguez Larreta—... perfeo- 
tamente razonadas y fundadas que se le 


:Qaponen. 


Yo llamo nuevamente la atención de la 
Comisión de Fomento sobre esta observa- 
ción que me parece. muy atendible. 

Nadie tiene el empeño de contrariar la 
actitud de la Comisión - de Fomento eñ 


este cas0; pero me ¡parece que dadas es-. 


tas indicaciones y las opiniones del Cuer- 
po que especialmente puede considerar es- 
ta clase de asuntos, la Cámara debería oír 
á ese «Cuerpo. . 

Ya que el señor diputado Blanco ha 

consultado particularmente al Intendente 
Municipal, valdría la pena qúe la Cámara 
lo consuitara oficialmente. 
- Señor Blarco-——Cómo!... ¿El señor di- 
putado vuelve ahora, otra vez, con la idea 
réchazada por enorme mayoría el otro 
día? - 


Señor Rodríguez Larreta——SÍ, señor; 
estoy en tiempa. 
Fornández Saldaña—R eohazada 


' me mayoría, que creo que no ) tEvO ni diez 


votes. Creo que dos eran los que votaron 
con Vás. 

Señor Fernéndez' Saldaña-—El diputado 
Blanco vió la meyoría' con lente de au- 
mento. 


Señor Rodríguez Larreta—Señor Pre- 
sidente: Yo ya dije el otro día que no pre- 
sento: moción «le ninguna especie. 

¡Hago esta indicación porque me pare- 
Ce razonable y fundada. Si no se quiere 
atender, que ño se atienda; pero el resul- 
tado será que tendremos: el adoquinado 
de piedra por muchísimos años, porque la 
Junta no lo cambiará, seguramente. 


Que el asfalto no es adaptable, es opi- 
nión, señor Presidente, del Intendente 
Municipal, del ingeniero señor Foglia 


que ha estudiado expresamente la co3a, 
y del ingeniero que está. al frente de las 
obras municipales de la Junta de Monte- 
video. Siendo así, esta ley va á ser tiempo 
perdido; no se va á hacer lo que esta ley 
¡quiere que se haga, porque estos señores 
que son los” que deben. hagerlo, consideran 
que es irrealizable. / 


, 


áctica va á- ser completamente in-. 


75. 


Señor Manini Ríos—Y entonces, ¿para 
qué la Junta hace ensayos de asfalto para 
las calles Sarandí y 25 de Mayo, donde 
casi mo se necesita, donde hay puramente 
movimiento comercial%, .. 

Señor Massera—Pero el doctor Blanco- 


-dijo que no era ensayo lo que estaba ha- 


ciendo la Junta. . 

Señor Manini Rios—Yo hago esta ob- 
servación, porque el doctor Rodríguez La- 
rreta ha traído opiniones de miembros de 

Junta. o 

Señor Rodríguez Larreta-—Ese ensayo 
lo está haciendo la Junta en calles comple- 
tamente planas; pero no se se ha ocurrido 
hacerlo en una barranca. 

Señor Manini Kfocs— Las calles comple- 
tamente planas de Montevideo, son pre- 


“cisamente las que menos merecen: dotarse 


de pavimento liso. Si hay alguna. arteria 
urbana de Montevideo que deba de una 
manera necesaria dotarse de un pavimen- 
to liso, sea de la naturaleza que Íuere, es 
la «calle 18 de Julio, que es la vía de 
lujo.... 

Señor Rodríguez Larreta 
te, señor diputado. 

Yo no hablo por mí en este caso; “no. 
Lag o más que repétir la opinión de los 


No lo same 


Señor Manini Ríos—Lo admito, á pesar 
de lo que diga el señor diputado Rodrí- 
guez Larreta, porque en todas las capita- 


.les europeas, calles con pendiente enor- 


memente más pronunciada que la de 18 
de Julio, admiten perfectamente el pavi- 
mento de asfalto, no sólo para el tránsito 
ículos de lujo, sipo también para el 
o de los. más pesados carros de 


nos da el doctor Manini probablemente 
será. el resultado -de su reciente viaje á 


Europa. Yi me felicito que le haya apro- 
vechado, pero treo que ha apreciado mal 
el caso; voy á agregarle ahora otra con- 
sideración. 

En. el seno de la Comisión de Fomento 
hay varios ingenieros: el señor Canessa, 
que firma el informe, y el señor Sudriers; 
pues estos dos ingenieros creen que no se: 
adapta el asfalto para la calle 18 de Julio, 
—tantao el señor Canesza como el señor 
Sudariers, 

Por consiguiente, hay un conjunto tal 
de opiniones respetables, pero crea que de- 
bemos detenernos... 

Señor Gómez—Yo creo que está en un 
error: el señor áiputado Canessa no puede 
tresr que no se adapte el asfalto. 

Señor Rodríguez Larreta—Me ha dicho 
á iaí, á pesar de heber firmado el informe, 
que no la cree conveniente.—(Murmu-.* 
llos). j . 
Yo se lo pregunté el otro «día, señor 
Presidente, y me dijo gue el creía que 
no se podría adoptar 'en la calle 18 de-Ju- 
lio, y al señor diputado Sudriers, que está 

aguí presente, lo puede decir, 


Señor Manini Ríos—El señor diputado 
Rodríguez Larreta es adversario, segun 
sus opiniones y las de los miembros de la 
Junta á quienes ha consultado, no sólo 
del asfalto como pavimento para la calle 
18 de Julio, sino de tedo pavimento liso... 

Señor Rodríguez Larreta—Eso es lo 
que me ha dicho el Imtendente Municipal: 
que el pavimento liso. no sirve para una 
calle tan inclinada como la calle “18 de 
Julio. Ñ Ñ 

Señor Manini Ríos—... y creo que el 
señor iugeniero Sudriers no lo acompaña, 
que es partidario del pavimento liso. 

Señor Sudriers—¿Me permite? Voy Á 
hacer una interrupción que puede servir 
para aclarar este asunto. 

Los trechos de calles asfaltadas de mu- 
cha pendiente que quizá haya observado 


el doctor Manini, debían ser trechos en 
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donde abundaba el agua para tenerlos per- 
manertemente húmedos -y bien lavados. 

El asfalto con agua abundante puede 
perder anucho de ese estado resbaladizo; 
pero para esto hay un impedimento serio, 
y es que entre nosotros el agua vale 30 
centésimos el metro cúbico. De manera 
que ¿dónde iríamos á parar, con un pavi- 
mento de asfalto de la extensión de la 
calle 18 de Julio, en el cual para mante- 
merlo bien tuviéramos que regarlo .con- 
tinuamente? 

No alcanzarían las rontas municipales 
para pagar el agua. 

Por otro lado, existen pavimentos lisos 
que no son resbaladizos; el “grees'” no es 
resbaladizo, el adoquin liso no es reshala- 
dizo. . 

Señor Manini Ríos—Yo he visto grandes 
avenidas asfaltadas en ciudades absoluta- 
meníe mediterraneans, lejos de las provisio- 
nes de agua y con pendiente más grande 
que la de la calle 18 de Julio, asfaltadas, 
no en trechos, sino en extensiones de ki- 
lómeitros y kilómetros de largo. 

Señor Sudriers—Mire que con . pendien- 
tes de 3 ojo, se sube muy rápidamente. 

Señor Maninhi Ríos—. ¿En pendientes 
que tengo la seguridad de. no equivocarme, 
son mavores que la de 18 de Julio. 

Por otra parte, la calle 18 de Julio no tie- 
ne una pendiente absolutamente uniforme. 
En unas cuadras la Pendiente es un peco 
más rápida; en otras cuadras ¿a pendiente 
es un poco. más suare, 

Señor Massera—-Se puede hacer una mez- 
cla. 

Señor Manini Rios-—SÍ, 
mento de asfaltar sería 
rizar. 

Señor Sudriers—Estamos de acuerdo. 

Esa es la primera obra que cebía hacer- 
se: regularizar los niveles de las calles. 

Esa sería la obra previa para hacer el 
pavimento lujoso que se pr ctende como 
es debido; empezar por modificar la alti- 
metría de esa calle; pero entonces es pre- 
ciso apreciar los dafñios que se efectuarán 
sobre todas las contrucciones frente á esa 
Calle. Eza es la verdadera obra Previa al 
afirmado de lujo; pero no un asfaltado en 
una cuchilla irregular. . 

Señor Manini Ríos—Al hacer el cambio, 
la: regularización es oportuna. 

Señor Sudriers—-Pero eso compromete, 
porque es una obra de imporiancia. + 

Señor Manini Ríios=-No compromete, 
pormue no hay una diferencia tan conside- 
rable, 

Señor Sudriers—Hay desniveles, 
la Plaza 4 la 


señor; en el mo- 
el caso de regula- 


desde 
Avenida de la Paz, de más de 


cuatro metros, y para eliminarlos, no va á 


dejar muchos 
ficios al aire. 

Señor Manini Ríos—No se trata de ha- 
cer la calle 18 de Julio completamente 
plana; se trata de hacer una pendiente 
suave. : 

Señor Sudriers—Eg el caso de una ave- 
niás asfaltada, que es un bavimento de 
lujo, y las obras que lo constituyen tienen 
que estar en relación. 

Señor Blanco——La observación que ha 
hecho el doctor Rodríguez Larreta, me su- 
siere que, efectivamente, en vez de poner 

“al renovar”, sería mejor ponerlo ya im- 
perativament.=, como es lógico que sean las 
leyes. . 

De manera que yo ma permito someter 
á la Comisión de Fomento esta pequeña 
modificación que diría: “La Junta E. Ad- 
miínstrativa “procederá” á renovar el pa- 
vimento.” En esa forma queda <líminado 
el temor que manifissta el doctor Rodrí- 
guez Larreia' de que se promulguen inde- 
finidamente. : 

Señor Amézaga—Pero' habría que darle 
forma. : . 

Señor Gómez—Yo no tendría ningún in- 


de los cimientos de los edi- 
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conveniente en aceptar la indicación que 
hace actualmente el autor del proyecto, 
sisiWpre que se- propus slera también el ar- 
bitrio que asegurase á la Municipalidad la 

ealización inmediata del cambio de pavi- 
mento en las calles 'á que se refiere el pro- 
yecto. 

Señor Blanco—Pero esta es la ley misma. 

Soñor Gómez—-—En la ley del 89 tal vez 
no alcanzaría. 

Señor Blanco—Pero quedaría un Tema- 
nente á cargo de la Municipalidad. 

Señor Fernández Saldaña—Deseo dejar 
constancia de mi voto negativo, 

Yo no puedo votar un artículo como este 
en que, teniéndose la opinión contraria 
de los dos técnicos de la Comisión de Fo- 
mento, y la opinión igualmente contraria 
de los miembros de la Municipalidad, la 
Cámara, por un entusiasmo de novedad, 
vote immositivamente un pavimento decla- 
rado inútil Óó declarado perjudicial por 


los técnicos en gran número de casos. 


Nada más. 

£eñor Blanco-——Deseo rectificar en abgo- 
luto las afirmaciones que acaba de hacer 
el señor diputado. 

Uno de los técnicos de la Comisión de 
Fomento firma el informa. 

Y hablando seriamente, nadie puede 
creer que un señor diputado pueda poner 
la firma en un informe sin qne comparta 
todas y caia una de las ideas de ese in- 
forms; y el señor diputado Rodríguez La- 
rreia puede hacer una referencia, pero 
no una referencia que afecte naturalmente 
la seriedad del señor diputado Canessa, au- 
sente en este momento. 

Señor Fernández -Saldañn—Yo 
que no esté presente el señor diputado Ca- 
nesza, y lamento de veras igualmente que 
no haya concurrido 4 tomar parte en el de- 
bate. 


Señor Massera—Puede haberse equivo- 


cado de asunto. 


Señor Blancc—Eso en cuanto á uno de 
los técnicos que ha firmado el informe. En 
cuanto 4 la otra autoridad (tie se cita, a 
la artoridad municipal, es menos exacto 
todavía. y 

.Uno de los más fervientes partidarios en 
nuestro país del afirmado liso, es el inten- 
dente de Montevideo, señor Daniél Muñoz, 
y la prueba de ello es nue él mismo ha de- 
terminado á la compañía que está haciendo 
actualmente el pavimento liso alrededor de 
la plaza. 

El señor Intendente de Montevideo po- 
drá tener 
Ó de criterio con respecto á si el afirmado 
debé ser de asfalto, madera Ó compuestos 
de asfalto, como pueden tenerlas personas 
que opinan que debe ser cambiado; diferen- 
cias lógicas de criterio;+pero no debe ni ad- 
mitirse quo los dos técnicos de la Comisión 
estén en contra, puesto que un técnico está 
á favor, porque Sería ináncir en un error 
grave á la Cámara. 

Señor Fernández Saldaña—Uno cuando 
menos está en contra, y el otry Lábra du- 
das si está Ó no está. 

Señor Blanco. .. ni tampoco debe ad- 
s0, cuando es su mejor partidario. 
de Montevideo es contrario al afirmado li- 
mitirse como verdadero que el Intendente 

Señor Fernández Saldaña-——Cuando mo- 
hos bay dudas, señor diputaño, y la regla 
aconseja: en la duda, absiente, 

- Señor Gómez—Habrá dudas para el ge- 
ñor diputado, pero no para Ja Comisión de 
Fomento. 

Señor Fernández Saldaña—Hay dudas 
para muchos, ya lo verá. 

Señor Gómez—No, las dudas las tendrá 
el señor diputado. 

Señor Blanco—De lo que se deduce que 
las dudas están sólo en la mente del señor 
diputado Fernández Saldaña 

Señor Presidente—Se va á votar. 


siento . 


alguna diferencia de apreciación: 


Sesión del 12 de Abril de 191U 


Si se da el punto por suficientemente dis- 
cutido. 

Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Afirmativa). 

Léase el artículo 1.0 con la enmienda 
propuesta por el señor diputado Mendivil 
y aceptada por la Comisión de Fomento, 

(Se lee): 

“La Junta E. Administrativa de Monte- 


video, al renovar la pavimentación de las” 


talles”.... 

Señor Blanco—Yo había modificado y 
había aceptado la modificación la Comisión. 
“La Junta E. Administrativa “renovará”. 

De manera que es lo mismo. 


Así va todo en la enmienda del señor 
Mendivil. 
Señor Miranda (don Ambrosio 8.) -—-Ob- 


servo que con esa enmienda no se con- 
sigue nada si no se le señala plazo á 
la Junta. 

Señor Castro (don Carlos) —Si no se le 
dan fondos. 

Señor, Presidente—Observo á la Cámara 
que está cerrado el debate. Si desean re- 
anudarlo es menester reabriz la discu- 
sión. 

Señor Blanco—En vista de las observa- 
ciones que algunos señores diputados me 
hacen, yo retiro la observación que hice. 

Señor Presidente—Se va á volar. 

Léase. 

(Se lee): ; 

“La Junta E. Administrativa de Monte- 
vidéo, al renovar el pavimento de las calles 
18 de Julio hasta Ejido, Sarandí desde Co- 
lón á la Plaza Independencia, 25 de Mayo 
desde Bartolomé Mitre 'á Colón y las que 


circundan las plazas Constitución, Indepen-. 


dencia y Libertad, empleará asfalto.” 

Señor Fernández Saldaña——Plaza “Ca- 
gancha”. y 

Señor Presidente—Plaza “Cagancha”., 

Si se aprueba este artículo. 

Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Negativa). , 

Señor Blanco-—Algunos señores diputa- 
dos aceptarían ente proyecto sov la enmien- 
da “ú otro pavimento liso”. Yo sometería 

a Comisión de Fomento... 

Varios señores diputados——Hstá cerrado 
el debate. 

Señor Maz—Está rechazado el artículo. 

Señor Blanco—Está rechazado el artícu- 


lo, pero yo puedo proponer... .—(Murmu- 
llos). 
(Suena la hora reglamentaria). 


Señor Presidente—Habienño sonado la 
hora, queda terminado el acto. 
(Se levantó la sesión á las 6 p. m.) 


CAMARA: DE SENADORES 


Sesión celebrada el día 12 de Abril de 1910 


PRESIDE 
EL DOCTOR DOR JUAN BLENGIO ROCCA 


(PRIMER VICEPRESIDENTE ) 


A las 4 y 20 p. m. entraron al salón 
de sesiones, los señores: Areco, Serrato, 
Segundo, Pérez Olave, Ros, Accinelli, Cam- 
pisteguy, Magariños Veira, Fleurquin, Tis- 
cornia-y Olivera 


Señor 
sión. * . . i 
Va á darse lectura de las actas de las 
sesiones anteriores. 
Se leyeron dos. . 
Pweden observarse las actas leídas. 


Sesión del 12 de Abril de 1910 


No habiendo observación, se considera- 
rán aprobadas... 
" Quedan apro obadas. 
Sa va á dar cuenta de los asuntos en- 
trados. : : 

Se dió de los siguientes: 

“La Honorable Cámara de Representan- 
tes comunica haber aprobado las modifica- 
ciones introducidas por Vuestra Honorabi- 
lidad, al Proyecto de Ley de Policía Sa- 
nitaria de los Animales.” 

—A Archívese. 

“Don ls gnacio Aguirre Sorrondegai soli- 
cita pensión.” 

—A la Comisión de Peticiones. 


Señor Presidente——Se va-á 
orden del día. . 

Continúa la segunda discusión particu- 
lar del proyecto de ley sobre el Patro- 
nato de la Infancia. o > 


Señor Ros—+Pido la palabra. 

En la sesión anterior se dió cuenta de 
tres asuntos despachados, relativos á la 
declaración de pueblos para la agrupa- 
ción de casas denominada “Cardova”, y 
para el que también se denomina “Santa 
Clara de Olimar”, así como la modifica- 
ción de límites entre los departamentos 
de Cerro Largo y Treinta y Tres. 

Si hubiera habido número én la sesión 
anterior, se habría hecho moción para que 
esos asuntos fueran tratados sobre tablas, 
porque son de naturaleza tan sencilla, que 
no merecen la pena de que se pierda el 
tiempo en su repartido, como sería de 
práctica sí no se trataran en esta sesión. 

“Por esas razones y porque en otros ca- 
sos análogos han sido tratados de inme- 
diato estos asuntos, yo mocicno para que 
se traten antes de entrar á la orden del 
Gía y en sus dos Giscusiones.—(Apoya- 
108). 

Señar Presidente—-Habiendo sido apo- 
yada esta moción, está 4 consideración 
del Honorable Senado. 

Se va á votar si se trata sobre tablas 
y con preferencia á la orden del día, los 
asuntos indicados por el señor senador 
por Rocha. 

Los señores que estén por la afirmati- 
va, sírvanse ponerse en pie.—(Afirmativa). 

Léanse el informe y Proyecto de ley 
relativos al pueblo de “Cardona”. 


—Se leyó: : , 
Comisión de Legislación. 
INFORME 


“Honorable Cámara de Senadores: 


Vuestra Comisión os aconseja la sanción 
del proyecto presentado por el señor se- 
nador por Seríano, declarando pueblo la 


agrupación de casas conccida con el nom- 


bre de “Cardona”, ubicada en aquel de- 
panrtamento. 

Según los infor: mes dados á esta Comi- 
sión, existe allí una escuela donde se edu- 


can más de cien alumnos, un centro so- 


cial que cuenta con más de sesenta so- 
cios, y en conjunto, tiene una población 
de más de quinientos habitantes. . 

. En cuanto al nombre, está justificado 
por ser el úel causante de los iniciadores 
de esa población. 


Sala de la Comisión. : 
Montevideo, Abril 11 de 1910. 


pl 


B. J Areco—Juan Blengio 


entrar á la 


Rocca—Federieo Fleurquin. 


CAMARA DE SENADORES 
PROYECTO DE LEY 


¿Artículo 1l.o Declárase pueblo á la agru- 
pas ción de casas conocida con el nombre 


“Cardona”, situada en el depariamento 
EN Soriano. : 
Art. 2.0 Autorízase al Poder Ejecuiivo 


para esta ey de Inmediato en dicha lo- 
“calidad las oficinas y auioridades naceaza- 
rias, imputanto á rentas generales del s- 
tado 6 del respectivo. municivio, los suel- 
dos y gastos qua correspondan mientras 
no se inch uyan en el Presupuesto. 
Art. 3.0 Comuníquese, etc. : . 
Séñor Presidente-—Está en discusión ga- 
neral. 
Si no hay-quien haga uso de la palabra, 


se va á votar si se pasa á la discusión - 


particular. . 

Los señores por la afirmativa, 
$2 ponerse en pie.—(Afirmativa). 
Léase el artículo 1.0. 

—S$Se leyó. : 

En discusión particular. 

Si no hay quien hag a uso de la palabra, 
se va'á votar 

Los señores “que-estén por la añrmativa, 
sirvange ponerse en pie. 

Léase el artículo 2 -0, 

—Se leyó. 

En discusión particular. . 

Si no hay quien haga uso de la pa- 
labra, se va á 


sÍrvan- 


á votar. 

Los señores que estén por la afirmati- 
va, sírvanse ponerse en pie. —(Afirmativa). 

El 3,0 es de orden. 

Queda sancionado 'en primera discusión 
general y parti cular. > 

Señor ¿ ción para que se 
suprima la Socun dia discusión general y 
particular de este asunto. 

Señor Presidente-— ¿Ha sido apoyada la 
moción ? 

Señor Sesundo—Apoyado. 

Señor Presidente-——Se va á votar si se 
suprime la segunda discusión general y 
particular de este asunto. 

Los señores por la afirmativa, sírvanse 
ponerse en pie.—(Afirmativa). 

Queda sancionado y se comunicará 4 
la Honorable Cámara de Diputados. 


re 22 


» Eéase el asunto rélativo al pueblo de 
“Santa Ciara de Olimar. 
—Se leyó: 


Comisión de Legislación. 


INFORME 
Honorable Gámara de Senadores: 


Vuestra Comisión os aconseja la sanción 
del proyacio remitidó por el Poder Eje- 
cutivo declarando pueblo la agrubación de 
faz as conocida por “Santa Clara de Oli- 
mar”, en «ell departamento de Treinta y 
Tres. OS . 

Son indiscutibles las razones de conve- 
niencia general que informan el proyee- 
to. Según los informes agregados al ex- 
pediente, eso pueblo cuentá con unos ocho- 
cientos “habitantes más Ó menos, siehdo 
numerosas las casas de comercio que con- 


"tiene, y su desarroilo dele forzosamente 


ampliarse con los beneficios que le acarrea 
la es tación del ferrocarril á Melo, Ubicada * 
en ese Daraje. 


Sala de la, Comisión, 
11 de: 1910. : 


“Ricardo 3. Arecc——Juan Blen- 
gio Rocca—Federico Fleur- 
quin. 


Montevideo, Abril: 


ria :anerales del Es- 
tado 6 de respec tivo Municipio los suel- 
dos y gastos que correspondan mientras no 
se incluyan en el Presupuesto. 

Art. 3.0 Comunía , eto. 

señor Presidente—HEstá en primera dis- 
cusión general. 

Si no kay quien 
se va á votar, si 
ticular. 

¡Los señores: por la afirmativa, sírvase 
ponerse en pis.—(Afirmativa). 

Légse el artículo 1.0, 

—Se leyó. 

En discusión particular. - 

¡Sí no hay quien haga uso de la palabra, 
se va á votar, si se aprueba este artículo. 

Los señores que estén por-la afirmativa, 
sírvanse ponerse en pie.—(Afirmativa). 

Léase el artículo 2.0. 

Se leyó, 

En discusión particular. * 

Si no hay quien haga uso de la palábra, 
se va á voter, si se aprueba este artículo. 

Los señores por la afirmativa, sírvansge 
ponerse en pie.—(Afñrmativa). : 

El 3.0 es de orden. 

Queda sancionado en primera discusión 
general y particular. 

Señor Areco— Hago moción para que se 
suprima la segunda discusión. 

Señor Presidente — ¿Ha sido apoyada 
la moción? 

Señor Segando—Apoyado. , 

Señor Presidente—Se va á votar, si te 
suprime la segunda discusión general y 
particular de este asunto. 

Los señores que estén por la añrmativa, 
sírvanse ponerse en pie.—(Añrmativa). 

Queda sancionado y se comunicará á la 
Cámara de Representantes. 


haga uso de la palabra, 
se paga á la 1 discusión par- 


a — ES 


Léase el proyecto de ley que modifica 
los límites de los departamentos de Cerro 
Largo y Treinta y Tres. 

Señor Arecco—En ese asunto, señor Pre- 
sidente, debe empezarse por leer el meu- 
saje del Poder Ejecutivo, porque el infor- 
me no da razones. : 

Señor Prestiente-—Léase. ¿ 

—Se leyó: ' 


Montevideo, Abril 4 de 1910. 


A la' Honorable Asamblea General: 

Con motivo de las ges tiones para decla- 
rar pueblo 4 la agrupación de casas del 
departemento de Treinta y Tres denomi- 
nada Santa Clara de Olimar, se ha eom- 
probado la necesidad de modificar el 1£- 
mite entre aquel Departemento y el de 
Cerro Largo, pues precisa amente esa pobli- 
ción se ha formado en un punto cruza- 
do por la línea divisoria de ellos, . 

De acuerdo con los informes de las 2u- 
toridades locales, el Poder Ejecutivo ha 
formulado el adjunto proyecto que determi- 
na como nuevo límite entre Cerro Largo y 
Treinta y Tes en el punto donde se le- 
vanta el pueblo de Santa Clara, la vía del 
Ferrocarril Contral (extremo Este) en una 
curva: cuyos extremos tocan la cuchilla 
Grande. 

La - modificación que se propoñe tiens. 
escaza importancia respecto de Cerro Lar-. 
go, pues la extensión de terreno que se- 
pará de este departamento € incorpora al 
de Treinta y Tres es de 18 4 20 hectáreas; 


y en cambio deslinda perfectamente 
Tisdicción del pueblo de Santa Clara, que es 
considerado deude sus comienzos como per- 
teneciente 4 Treinta y Tres, de. cuya Ca- 
pital dista 70 kilómetros, mientras que de 
Melo lo serara 110 á 120 y permite re- 
gularizar los servicios de ambos departa- 
mentos que actualmente se confunden con 
frecuencia. 
Saluda 4 V, H. atentamente. 


. e CLAUDIO WILLIMAN. 
JosÉ ESPALTER. | 


PROYECTO DE LEY ' 


El- Senado y Cámara de Representan- 
tes de la República Oriental del Uruguay, 


- DECRETAN! 


Artículo 1.0 El límite entre los departa- 
mentos de Cerro Largo y Treinta y Tres, 
en el punto en que se encuentra situado 
el pueblo de Santa Clara de Olimar, será 
en adelante la vía del Ferrocarril Central 
del Uruguay (extensión Este) desde su 
empalme al Oeste de la' Cuohilla Grande, 
hasta gu empalme al Este de la misma. 

Art. 2.0 Comuníquese, etc.' 


Jos ESPALTER. 
Comisión de Legislación. 
INFORME 
Honorable Cémara de Senadores: 

Por las razones que de el Poder Ejecutivo 
en su Mensaje y que esta Comisión hace 
SUyais, 08 aconsejamos la sanción del pro- 
yecto de ley remitido por ese alto Poder 
del Estado. 


Sala de Comisión, Montevideo, Abril 11 


de 1910. 
Í 
Ricardo J, Areco. — Ju 
Blengio Rocca. — Federico 
Fleurguin. 
eñor Prosidente — Está en discusión 


general el proyecto. 


Se va á votar, si se pasa á la discusión * 


particular. 

Lo señores per la adirmitiva, sírvanse 
ponerse en pie.—(Afirmativa). 

Léase el artículo 1.0. 

— Se leyó. 

En discusión particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra, 
«se va á votar, si se aprueba este artículo. 

Los señores por la añrintiva, sírvanse 
ponerse en bie —(Afirmativa). 

[El artículo 2.0 es de orden. 

Queda aprobado en primera discusión 
general y particular. : 

Señor Arzco——Mociono, señor Presiden- 
te, para que se suprima la segunda diz- 
cusión.—(ÁApoyados). ” 

Señor Presidento—Habiend 
ya“a esta moción, está en di 

Lo3 señores gue estén por la a 
sirvanse ponerse en pie.—(Añ 


Queda sancionado y se comunicará 
Honorable Gámara de Representantes. 


Se va 4 entrar á la orden de 
la discusión particular del pr 
sobre Patronato de la Infancia. 

Léasse el artículo 17, capítulo 2.0. 

—Se leyó lo: siguiente: 

“Artículo 17. Declarada la pérdida de 


la ¿n- | 


| para 
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la patria potestaúd del padre, si la madre 
no existiera 0. si, aún existiendo, los Jueces 


ro le bubieren otorgado el e/ercicio de 


ella, de acuerdo conh los artículos 12 y 13, 
la tutela podrá ser organizada en los téór- 
minos establecidos en el Código Civil, pe- 
ro la perscna nombrada en estos Casos 
ejerceria no eztará obligada á acen- 


taria. 

En cago de aceptación, guedará excep- 
tuado el tutor de la obligación impuesta 
por el artículo 321 del Código Civil, salvo 
que el Juez, en vista de los bienes del me- 
nor, creyera conveniente! hacerla efectiva. 

Bl Ministerio Público y el Consejo de 
Protección de Menores podrán apelar. de 
la resolución del Juez que establece la tu- 
tela en esa forma, debiendo estarse á lo 
que decida el Superior.” 

Señor Tiscornia—Pido la palabra. 

Del titulo que toma este capítulo y de 
la propia prescripción del «urtículo 17, pa- 
recería que se organiza la tutela en for- 
ma distinta de la establecida en el Código 
Civil. Pueús ser que haya alguna diferen- 
cia; pero voy á procurar poner en eviden- 


«cia que sí alguna diferencia existe, es en 


perjuicio de la organización de la tutela, 
establecida en el Código Civil; y que por 
consiguiente, lo que debe hacerse es man- 
tenerlo vigente. 

Según nuestro Código, admirablemente 
hecho, como que al fin no es sino la re- 
sultante de las 
Códigos, fruto ipor consiguiente de la or- 
ganización secular de la familia en socie- 
dades antiguas que tienen la misma «civi- 
lización que la nuestra, la tutela organi- 
zada, repito, por nuestro Código, es así: 
en primer lugar, la voluntad del padre, 
que nombra tutor por testamento; en se- 

undo lugar, el tutor legítimo, y en tercer 
lugar el tutor dativo 

¡A falta, pues, de tutor testamentario, 
viene 
nado entre los parientes más próximos del 
menor, (el abuelo ó la abuela en primer 
término y los hermanos 
mino); y á falta de éstos, es recién que 
viene un extraño, el tutor daiivo. 

Pues bien; esta manera, esta forma de 
organización de la tutela, debe i¡mante- 
merse; y sólo debe anmmliarse en el senti- 
do de darle al Consejo de Protección de 
Menores también la tutela en la forma 
que se la da ya el Código Civil para los 
memones expósitos. Porque todavía el Có- 

go Civil tier'e esta previsión: la provisión 
de reconocer tutor á la corvoración que ha 
tumado bajo su cargo la 1 viellancia y cui- 


, dado úel mexcor expósito. 


De manera que no habiendo en nuestro 
Código Civil una prescripción que dé fa- 
cultad 4 una corporación distinta de la 
que gobierna el Asilo de Expósitos, ha- 
bría que agregar una á este respocto, dán- 
tole al Conz ejo de ¡Protección de Menores 
Se crea | 


ejo que viei la a Asilo de 
ley vigente. 

cue se trata de establecer un 
yo lo modificaría en una 


a, “ecbre el tu- 
tivo; pero como 
trata de , padres que han per- 
potestad, yo tendría en 
GÓLO al tutor legítimo, .sino 
al tutor que hubiera. designado 


3 que ligan 
menor; y 
badre aunque 

idad para ejer- 


En mi concepto, será mejor en casi to- 
los casos, podría decir en la universa- 
á de los casoz, el tutor que designe el 


lida 


" prescripciones de otros. 


el tutor legítimo, ¡que es el desig- |] 


en segundo tér- 


| porque la 
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que el tutor que designe el 
io de. Protección de Mé=- 
por pervertiva que sea un 
e acordará que el hijo 
Neva su ue ticne la obligación sa- 
grada de ve . por su porvenir. 
Temiendo, sin embbargo, que en al- 
gún pueda haber algún padre tan 
sin conciencia que olvide este deber, le 
pongo mor cláusura “gue se aceptará el 
tutor que designe el padre, si no hubiere 
posición de parte del Ministerio Público”. 

De modo que garanto en todo lo que. es 
posible garantir el acierto en el nombra- 
miento del tutor. 

Suprimoó el segundo inciso, porque me 
parece innecesario, Este segundo imeciso 


propio padre, 
Juez Ó el € 


habla de que el Juez exceptuará de la 


fanza al tutor que se nombre, y en seguida 
agrega la misma excepción del artículo 
que se invcca. El artículo que se invoca 
exime de fianza al tutor cuyo menor ten- 
ga escasos bienes Ó cuya probidad, á jui- 
cio del juez, sea suficiente garantía. 

“Pues bien: esto mismo es lo que dice 
el segundo inciso; que se exime de fianza 
al tutor á na ser que el Juez, en vista de 

bienes del menor, creyera conveniente 
hacerla efectiva. 

¡Acaso esto sea menos de lo que está 
dispuesto ya en el Código, porque en el 
Código se establecen «los condiciones: se 
se establece la condición de que los bienes 
Sean estasog y se establece la condición 
de la honorabilidad del tutor. 

Luego, pues, no es sino repetir lo que 
ya está establecido en el artículo 321 del 
Código Civil. La supresión, pues, se jm- 
pone. 

En todo caso admitir 
so sería para suprimir 
facultad del Juez 
de fianza al tutor. 
primo también el 
facultad el Ministerio 
sejo de Protección de Menores, para ape- 
lar de las resoluciones del Juez cuando 
establezca la tutela en la forma ya fijada 
por el Código Civil. 

Me parece que no pueden tener esa 
facnitad ni el Ministerio Público ni el 
Consejo de Protección de Menores para 
apelar lo que el Juez resuelva al respecto; 
tutela debe ser tal cual está 
establecida en la ley vigente, y solamente 
por excepción, solamente cuando mo pue- 
da nombrarse tutor en las ccmdiciones 
determinadas en el Código, entonces debe 
venir la protección del Estado á fin de lle- 
nar un vacío que mo” se puede llenar den- 
tro de la legislación actual. 

Luego, no puede tener 
apelar s 


este segundo inci- 
por completa la 
de eximir ó mo eximir 


inciso final que d4 
Público y al Con- 


la facultad de 
la tutela se puede establecer tal 
en el Código Civil. a 

'El artículo que propongo, pues, 
esta redacción: 

“Cuando el padre, 6 en su caso la ma- 
“dre, no ejerzan la patria potestad, por 
“estar limiteda, suspensa Ó perdida, se le 
“nombrará tutor al entre sus pa- 
ríentes, refiriéndose ú más próximos 
có á quien designe el padre Ó madre si 
“no se opusiere el Minis terio. Público. 

“No siendo pariente el designado, puede : 
“rehusar el cargo sin expresión de causa. 


tomaría 


menor 
zos 


e 


Este agregada lo pongo porque la tute- 
la por regla gencral es una carga y por 


consiguiente irrenunciable, salvo los cazos 
de excusa determinados en el C6 

“Yo creo, sin embargo, que tia 
na no debe admilirse la re- 
er ningún motivo, por- 


RS quién á de pesar esa situación 
desgraciada? En primer término, sobre la 
familia; en segundo término, sobre los de- 
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más y en último término -sobre el Estado, 
Pero los que en mi concepto 
obligados de inmediato, son los parientes. 


De esa manera por otra parte se conso- 


lida y fortifica el sentimiento de familia 
que se va desgastando con estas innovacio- 
ne no siempre meditadas y que la atacan 
fundamentalmente. : 

Yo creo que la sociedad adquiere vigor 
y fortaleza para llegar á cumonlir sus debe- 
ves, si desde el punto micial de la organi- 
zación de la familia se fomenta su cohe- 
sión y su unidad. 

Esta ley, tal cual está concebida, .pare- 
cería responder á un propósito así equi- 
voco con respecto 13 Ta familia, en cuanto se 
le da más bien al Estado la suporintenden- 
cia casi absoluta, hasta el extremo de dár- 
sele facultad para que el Ministerio Públi- 


co Ó el Consejo de Protección de Menores 


le puedan discutir al Juez si dehe nombrar 
al tutor que designe el padre, ó al tutor 
ligado por lazos de sangre, que se llama tu- 
tor legítimo, por nuestra legislación, en 


vez de dársela al Estado. 


Yo, por el contrario, pienso -que la. dis- 


posición debe ser diametralmente opuesta; 
pienso que la disposición debe hacer na- 
cer, si acaso se ha podido, el consentimien- 
to de que los parientes se deben mútua ayu- 
da, y que por consiguiente si alguno debe 
soportar la carga que la pérdida, limitación 


ó suspensión de la patria potestad apvareja.. 


deben ser los de la familia, y sólo en úl- 
timo término, los extraños, y más 3 lejos aúr 
el Estado. 


Estos son los motivos que tenso, señor 


Presidente, para pedir la modiñcación del 
«artículo 17 de la ley en debate. ] 


Señor Presidente—¿Ha sido apoyada la 


“+ moción ?—(Apoyados). 


Está en discusión conjuntamente con et 
artículo, - . 

“La Mesa ruega al señor senador se sirva 
pasar la. moción á Secretaría, para su 1sc- 
tura, , 

Léase. : 


—Se leyó lo siguiente: 

- “Cuando el paáre, Ó en su caso la ma- 
“dre, no ejerzan la patria potestad por estar 
“limitada, suspensa Óó perdida, se nombra- 
“rá tutor al menor entre sus parientes, 
“prefiriéndose á los núás próximos Ó á quien 
“desigre el padre ó madre si no se opusie- 
“re el Ministerio Público. 

“No siendo parientes, el designado pue- 
de rehusar el cargo sin expresión de 

“causa.” 

Señor Areco—-Pido la palabra. 


No es para discutir, sino para salvar mí. 


voto, 
Yo voto el artículo 17 


legislación que rige en 
la materia actualmente, para el estado ac- 
tual en que puede aplicarse esta. disposi- 
ción, que es cuando se tratá de padres vi- 


vos de un menor que está en el ejercicio 


de la patria potestad y que la pierde. 
Entonces no cabe, de modo alguno, la 
aplicación de la disposición del Código, gue 


- establece que debe dársele preferencia ú 


los tutores testamentarios, porque el vivo 
no puede hacer cumplir una disposición 


'“testamentaria; y no conozco—=-y puede ser 
«que esté equivocaúo, porque no le hojeado 
el Código en-esa parte—disposición positi- 


va ninguna que autorice á los padres en el 
caso de suspensión (en la legislación vi- 


gente actual: y no en el proyecto) sobre' 


pérdida de la patria potestad,- 4 indicar 


- DUevVos tutores sus titutos- para sus: hijos. 


Por el contrario, es muy conocido “de to- 
dos el caso de una madre que contrae se- 
gundas nupcias y que, por el hesho del nue- 
vo matrimonio, pierde, la patria: potestad 


" y tiene que ocurrir á la justicia, solicitando 


nombramiento úe' - tutor para sus hijos. 
_ Puedo: Proponer, como puede proponerlo 


deben estar 


tal como está, 
porque contempla los casos establecidos en 
“el Código Civil, 


siera el 
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cualquier persona, un tutor al Fiscal, al 
Ministerio Público Ó al Juez. 

Se prefisre siempre á los parientes, pri- 
mero á los abuelos paternos; 
abuelos maternos; á los hermanos, ete; pe- 


“ro en modo alguno es obligatorio aceptar 


la propuesta hecha por una madre para sus- 
tituir la patria potestad-en la tutela de sus 
bijos en eze caso. 

Luego, pues, por analogía hay que apli 
Car esa misma disposición al caso del ar- 
tículo 17. 

Repito que no pienso hablar más sobre 


| eso. Doy estas razones someras para justi- | 
ficar por qué voto el artículo 17 tal como 


está, - 


Señor Tiscornia—El señor senador por |] 


Treinta y Tres hace oposición al artículo 
que yo propongo, nada más que por un mo- 
tivo: de darle yo derecho al padre ó madre 
que han perdido la patria potestad, á que 
designe una. persona que ejerza la tutela. 

El señor senador por Treinta y Tres di- 
ce que es una facultad que da la ley para 
que la ejerza el padre ó_madre al hacer cl 
testamento, 

Es verdad. “Según el Código Civil, sola: 
mente en el caso de hacer el testamento es 
que puede nombrar tutor; pero yo digo que 


las.mismas razones que existen para que 


un padre tenga. derecho de designar tutor 
por testamento, existen para cuando el pa- 
dre pierde la patria potestad. 

No he encontrado ningún autor que ex- 
plíque por qué motivo se priva al padre de 
ese derecho. 

Me inclino á creer que:sea una de esas 
tantas omisiones que se producen al hacer 
un Código, porque no todos los casos pue- 
den ser previstos; y me inclino á creer esto, 
porque las disposiciones distintas que or- 
ganizan la tutela, están revelando que Se 
tiene en cuenta en primer término los 
vínculos de sangre. 

Así, por ejemplo, cuando se habla de la 
tutela, al definirla el artículo 278 dice: “La 
“tutela es un cargo diferido por la ley, 6 
“en virtud de-autorización de la ley, que 
“tiene por objeto la guarda de la persona 
“y bienes del mencr que no está bajo pa- 
“testad de padre Ó madre, ni se halla ha- 
“bilitado por alguno de los madíios” legales 

“para administrar sus negocios.” 

En este artículo se considera el caso de 
que no exista patría potestad,-y es sabido 
que la no existencia de la patria potestad 
puede ser' motivada, 'no solamente por 
defunción del. padre Ó de lá madre, sino 
también por pérdida, 
tación de la patria potestad de ambos. 

Otros artículos hablan de la tutela le- 
gítima, que sólo tiene lugar cuando no 
ha sido nombrado tutor testamentario, . 

Y cuando se trata dela tutela dativa, di- 
ce el artículo 298: “Cuando un mencr no 
“tenga tutor testamentario, ni pariente al- 


—“guno de los llamados la tutela legítima, 


“atar”. . 


Todas estas disposiciones ponen de ma-. 


niñiesto el propósito del codificador de 
contemplar la voluntad. del padre y" los 


lazos de la sangre. 


Bien: si ésto es así, . - ¿qué inconvenien- 


“te existe en que cuando se le quíta al 


padre la patria potestad se tenga, sin: em- 


bargo, cr consideración: el tutor que' él 


propone? ! 


El inconveniente que puede existir es: 


que el tutor que preponga el padre sea 
malo; pero en' ese caso, el artículo esta- 
blece como indicación: que no se oponga 
el Ministerio Público. 

De manera que se tendrá en cuenta el 
tutor que designe el padre, sino se opu- 
Ministerio Público. : . 

Luego, pues, la 'rázón de orden legal 
que da el señor senador por Treinta y 


Tres, de que en el Código no existe esa ' 
disposición, no es motivo suficiente para | 


aespués á los. 


suspensión Ó limi-* 


| 9 


que nosotros no la establézcamos en la ley, 
y yo digo. que debemos establecerla, por 
las mismas razones que el Código esta= 
blece la tutela testamentaria; es decir, por» 


mo-en darle al hijo una custodia que 
lo vigile y lo encamine bien. 

De los demás puntos, el señor 
por Treinta y Tres no ha hablado; por= 
que me imagino que no tiene ninguna 
razón que dar, desde que el artículo qua 
yo propongó no hace sino confirmar lo 
mismo que ya está vigente, y á lo cual 
parece gue en nada se opone el artícula 
17, ni el resto del articulado de este can 
pítulo segumdo. 

En la actual législación. se contempla 
el caso del tutor nombrado por el padre; 
el caso del tutor legítimo, que es el pas 
riente más próximo; el caso del tutor da= 
tivo, que es el tercero, el ajeno á la fa. 
milia; y el caso de la corporación que di« 
rige un establecimiento de beneficencias 


Son los' cuatro tutores que la ley designas 


Pues bien; esto no está claro en el ar. 
ticulado, y yo quiero ponerló- claro en el 
artículado. —* : 

En el articulado parece que se estos 
bleciera la tutela en forma diversa de co 
mo está establecida en nuestra legislación, 
hasta el extremo de darle facultad al Mí- 
nisterio Público y al Consejo de Prote2- 
ción de Menores, —y yo recalco esto al 
“Consejo”, porque se le pretende dar una 
función que en realidad-no debe tener:-— 
ante los tribunales, el representante de log 
menores debe ser el Ministerio Públicos 
como ante la sociedad el repres entante des 
be ser el Consejo de Protección de Mo» 
ñores)—digo que se les da 4 estas dos en 
tíidades la facultad de apelar de las" resgu 
luciones del juez. 


Quiere decir entonces, que se da á en 
tender que aquí se organiza la tutela úe 
un modo especial, y no es así. Digo que 
en el mejor de los casos no se hace si= 
no copiar lo establecido; pero afirmo úLN 
poco más: digo que se copia mal. 

De todos modos, yo: creo, y ha sido esa 
ta una especie de terquedad demi par- 
te que la he hecho sentir-en cada una de 


las discusiones. de los proyectos distintos 
¿que se han debatido en el Senado, que 


las leyes: deben hacerse claras para evi. 
tar después lo que nos ba ocurrido em 
una de. las últimas sesiones, 'que se ven» 
ga sosteniendo que la intención fué distin. 
ta de la letra, y amparándose de ese mis- 
mo criterio se sostiene que la intención 


basta. 
Así, el señor. senador por Treinta ” 
Tres, queen todos.los' casos hace men. 


ción á que las, distintas manifestaciones 
de opinión hechas en el Senado son sutl= 


cientes para establecer el alcance de la dis- 
sostenía “los otros. días que. la . 


posición, 
letra' de la ley- de. Ferrocarriles primaba 
sobre las manifestaciones que invoca'ba el 
señor senador por Rocha, hechas reitera- 
damente por los miembros de la Comisión 
de - Legislación” y por el. propio Ministro 


ue mandaba el mensaje acompañando la 


ley. - 

- Señor Ares o—¡Pero si yo no hablé en 
ese debate! . 

Señor "Tiscornia—Permítame; tengo bues 
na memoria. 


Señor Arecoz—Lo único que: hice. fué ha= 


cer una interrupción al señor senador por 
Tacuarembó, «liciéndole que tenía razón; 
que no siendo de carácter constitucional 


4 la ley que había establecido el ramal 2 


Centurión; podía derogarse; que AUAGUA - 
hubiera uña ley que estableciera que 
debiera llevarse el ramal á4 Artigas, que 
era una ley que no podía modificarse por 
no" tener carácter cons titucional, la Asam- 
blea podía: derogar” esa ley y decir que 


Que reconoce al padre un interés supre= : 


senadom 


' 


ha; 


, 
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«el ferrocarril se llevara á ese pueblo. 

Señor Tiscornia-——Hsa no es la discu- 
+ sión. 

Señor Areco—Eso fué lo que dije. Y 
. después me concreté á hacer moción pa- 
; ra que el Senado se diera por satisfecho, 

y eso debe constar en la versión taquigrá- 

- Tica. 

Señor Tiscornia—En la versión taquigrá- 
. fica debe constar ' de sí la discusión yer- 
. sada sobre si la letra del artículo era su- 
. ficiente para ir en contra de lo que en la 
. discusión se había establecido. 

La discusión que mencionó el señor se- 


. nador por Rocha, estableció precisamente” 


que se había. deseado derogar la disposi- 
sión que fijaba la villa de Artigas como 
término del ferrocazril, y sin la argumen- 
tación atinada del señor senador por Ta- 
cuarenbó, yo había dado mi voto decla- 
rando que el decreto que censuraba el se- 
. ñor senador por Rocha, era realmente 
nulo, 
. Pero esto me aleja de la discusión á 
. la que quiero ir para dar término, en lo 
que de mí dependa, 4 este debate. 
Yo digo que lo que se pretende estable- 
cer está en forma ambigua en este artícu- 
lo 17, ambigiedad tan notoria, que di- 
ce este inciso, por ejemplo, que quiero 
. Suprimir: “En caso de aceptación de la 
tutela, quedará exceptuado el tutor de la 
obligación impuesta por el artículo 321 
del Código Civil, “salvo que el juez en 
- vista de los bienes del menor, creyera 
conveniente hacerla efectiva'””; mientras 
_ que el artículo 321, dice lo mismo, pues 
establece lo siguiente: 


. te 


1 


“Están exceptuados de prestar la cau-. 


- ción de fianza Ó de hipoteca: 1.0 Los 
. ascendientes del menor; 2.0 Los tutores 
interinos. Puede también ser relevado de 
la caución sobredicha, “cuando el menor 
tuviese pocos bienes, 
persona de reconocida probidad y de bas- 
tantes facultades, en concepto del juez”, 

para responder de ellos.” Lo que quiere 
” decir, que este-artículo 321 dice lo mismo 
que este inciso segundo. Luego, ¿para qué 
hacer .la misma disposición? 

«Ya se sabe que si el juez eree que el 
tutor es bueno. y los bienes del menor son 
pocos, en ese caso puede eximirlo de la 
prestación de la fianza Ó hipoteca, 

Pues bien; quiero decir que está redac- 


». 


tado en una forma tal este artículo que : 


' parecería á cualquiera que lo lea y que 
no oiga las explicaciones que doy, que se 
organiza la tutela en una forma distinta 
de la que establece el Código. No es así. 
Establece la tutela en la misma forma que 
la establecida "por el Código, aunque al- 
guna deficiencia tiene. Pues es esa defi- 


ciencia la que es necesario llenar. 
«He concluído. 


Señor Areco—Si me permite, señor Pre-. 


sidente, voy hacer una pequeña rectifica- 
ción. Los motivos que tuvo el legislador y 
que me obligan á mi á insistir en votar 
el artículo tal como está, especialmente en 
lo que se refiere á la faeultad que tenga 
el padre vivo para poder proveer de tutor 
á su hijo cuando haya perdido la patria 
potestad que ejercía Sobre él, por Minis- 
terio de la ley, son sencillos de dar. 

¡El tutor testamentario lo provee el pa- 
dre bueno, cumplidor de todos los deberes 
que las leyes humanas y las de orden es- 
trictamente natural le impone para con 
el hijo que ha procreado; y un padre en 

. esas condiciones tiene perfectamente de- 
recho para ser oído y perfecto derecho pa- 
ra que su volíimtad prime aún sobre los 
vínculos de sangre que el legislador ha 
visto para organizar la tutela legítima y 
decir que el padre, aun cuando el+menor 
. tenga abuelos vivos, puede elegir una per- 
sona que nó tenga vinculación con la fa- 

_ milia para darle tutor testamentario al 


-el tutor que fuere: 


CAMARA DE SENADORES 


hijo; y esa disposición de última voluntad 
del paáre hay que respetarla. Pero en el 
caso en que el padre pierde la patria potes- 
tad que ejercía sobre el hijo, por su mala 
conáucta, porgue no es digno de. des- 
empeñarla, porque el legislador entiende 
que es menester para los intereses del hijo 
así cmo para los intereses sociales, qui- 
tarie ese derecho de orden natural, —en- 
tonces no es legítimo, ni es justo que se 
autorice al padre á que le dé un sustitu- 
to y ejerza el derecho de tutela, que con 
el nombre de patria potestad ejercía €l 
sobre su hijo. 

Por lo demás, repito, como repetía el 
señor senador por Río Negro, que el ar- 
tículo 17 no innova sobre lo dispuesto ac- 
tualmente en la legislación vigente. 

¡Por eso no veo el objeto de destruir la 
economía de la ley deshaciendo ó elimi- 
nando de ella un artículo que forma un 
todo armónico con el proyecto, para susti- 
tuírlo con otro nuevo. He terminado. 

Señor Tiscornia—No es así, señor Pre- 
sidente. 

Este artículo no forma un todo armó- 
nico con la ley. 

Lesde que este artículo en último re- 
sultado no es sino una repetición —como 
dice el señor senador por Treinta y Tres— 
ó por lo menos la mente es repetir lo 
mismo establecido por el Código, no se 
desequilibra, no se desorganiza, no falta 


la armonía en la ley. si-se le da la forn - 


concreta y clara ques yo le doy. 

Pero el señor senador hace un argumen- 
to—-y nte he permitir la palabra de “la- 
guleyo”, porque en realidad no es un ar- 
eumento de fondo. 


.Pice el señor senador por Treinta y 
Tres: La razón que tiene la ley al per- 
mitir al padre que hace testamento darle 
tuior al hijo, es distinta y debe ser diw- 
tinia de cuando se le autoriza al padre que 
ha perdido la patria potestad para desig- 
xarle tutor al hijo, purque en el primer 
caso se trata de un padre bueno y en el 
segundo caso se trata de un padre malo. 
Podría hacer una primera excepción di- 


ciendo que cuando el padre designa un. 


tutor malo, están el juez y el Ministerio Pú- 
blico que pueden oponerse á esa designa- 
ción; pero quiero ir más allá y decir que 
la ley no priva el padre malo á que, por 
testamento, le designe tutor al hijo. 

El señor senador por Treinta y Tres 
sabe, cono yo y más que yo, todavía, que 
un padre que ha perdido la patria potestad 
puede nombrar tutor testamentario. 

Señor Areco—No; yo sé que una vez 
dotedo de tutor un hijo, no hay tutela 
testamentaria, ni nada que valga; que 
nombrado judicialmente un tutor, no se 


le puede quitar la tutela, ni porque el pa- 


dre muera, ni porque á cualquier pariente 
del menor se le ocurra quitársela por su 
propia voluntad al tutor judicialmente 
nontbrado. 

¡Para que ese tutor nombrado judicial- 
mente, pierda la tutela, es necesario que 
se coloque en los casos establecidos por la 
ley y por los cuales el juez puede quitár- 
sela. 

Señor Tiscornia—El señor. senador sa- 


“be que un padre que ha sido desheredado 


por el hijo, cuyas causas de desheredación 
son reveladoras de malas condiciones del 
padre, puede nombrar tutor testamenta- 
rio al hijo. Luego entonces la ley quiere 
tener en cuenta siempre el interés funda- 
mental y esencial que se presupone siente 
el padre por favorecer y vigilar el porvenir 
del hijo. 

Pero, repito, aún poniéndome en «el caso 
en que el padre se olvide de estos deberes 
y proponga una persona que no sea la con- 
veniente para tutor, en ese caso están el 
Ministerio Público y el -juez que pueden 
rechazar la designación. 

Por otra parte, no se innova, dice el se- 


-en tercer 
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ñor senador por Treinta y. Tres, lo esta- 
blecido en el Código Civil. 

Sin embargo, yo he demostrado que el 
Código Civil pone en primer término al 
tutor designado por el padre ó la madre; 
en segundo término la tutela legítima, y 
término la tutela doctiva; lo 
que importa decir que para la ley tiene 
privilegio, tiene prelación el tutor desig-.. 
nado por el padre, y sólo á falta de éste 
viene el tutor legítimo, y á falta del tu- 
tor legítimo el tutor dativo. 

Por eso dice el artículo 293: 
lugar la tutela legítima: 


“Tiene 


« 10 Cuando no “ha sido nombrado tutor 


testamentario” 6 cuando, por cualquier 
causa legal, el nombrado no entrare Á 
ejercer la tutela Ó viniera á cesar en el 
cargo.” 

Y el artículo 298 dice: 

“Cuando un menor “no tenga tutor tes- 
tamentario”, ni pariente aiguno de los lla- 
mados á la tutela legítima, Ó cuando el 
que existe de esta clase no sea capaz Ó se 
haya excusado válidamente ó haya sido re- 
movido de la tutela, procederá el juez á 
nombrar un tutor dativo.” 

-Pues esto mismo no está claro en el ar- 
tículo 17. Por este artículo parecería que 
este orden, que esta determinación fija, ta- 
xativa, hecha por el legislador se modifica 
en favor de las pretensiones del Ministerio 
Público ó del Consejo de Protección ds 
Menores. 

El señor senador por Treinta y Tres, 
dice: no; eso no puede ser la mente de la 
ley; la miente de la ley debe ser respetar 
la tutela tal cual ha sido graduada. por 
nuestra actual legislación. 

Señor Areco—.Pero excluyendo la testa- 


mentaría, — eso lo dije desde el primer 
momento — porque en este caso, con 
badre vivo no hay tutela testamentaria 
que valga. 


Señor Tiscornia—Es natural. 
¡Cuando la ley habla de tutela testamen- 


Señor Areco — Cuando el padre ha 
muerto, , añ 
Señor miscornia— 2er. es cuando supone 
que el padre ha muerto; pero yo con las 
mismas: razones que tiene el legislador de 
dar facultad al padre para nombrar tutor 
testamentario, por las mismas razones di- 
go: cuando el padre pierde la patria potes- 
tad, tiene el derecho de designar tutor. 

Señor Areco—Entonces hay que intro- 
ducir modificaciones más serias é intere- 
santes. 

¡Hay que autorizar á la madre casada 
á quien se le crea tutor dativo al hijo, 
para permitirle contraer segundas nup- 
cias, á que nombre tutor directamente á su 
hijo. 

Señor Tiscornia — ¿Qué inconveniente 
hay? 

Señor Areco—Siguiendo, pues, el priin- 
cipio del señor senador hay que Hevar á 
ese extremo las modificaciones, lo que tras- 
tornaría por completo toda la legislación 
al respecto. . ” 


Señor Tiscornia—¿Por dónde? 

Si mantiene exactamente lo actual, por- 
que es tan fuerte, tan imperiosa la voz de 
la naturaleza que en teulidad los tutores 
que se nombran en el caso de que la mu- 
er contrae segundas nupcias, no son sino 
log tutores designados por la .madre.. 

Yo he sido: Fiscal, señor Presidente, y 
el señor senador por Treinta y Tres ha 
sido abogado dnrante muchos años en el 
departamento de Treinta y Tres..... 

Señor Areco—Y en la Capital también. 

Señor Tiscornia—... no he querido ha- 
cer una “capitiz diminutio” del ejercicio 
de eu profesión por ejercerla en Treinta 
y Tres. Me siento muy honrado de haberla 
ya: ejercido en un departamento de cam- 
paña, en -Río Negro. 

Señtor Areco—El señor senador Agarre 


- 
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el rábano por las hojas. No tuve la inten- 
ción. 

Señor Tiscornia—Yo digo que ni él co- 
mo abogado ni yo como Fiscal jamás nos 
habríamos negado á proponer como tutor 
ñ “ina persona que designara la madre. 
Yo creo que á todo lo que podría llegarse 
es á darnos nosotros ei dereckbo de rehu- 
“sar el propuesto en el caso de que no fue- 
ra conveniente para el menor; pero ese 
derecho no está prohibido por el artículo 
_que propongo, 
designado el que proponga el padre ó la 


. madre, si no se opusiera el Ministerio Pú- 


“blico. . 

En todo caso yo haría obra de verdad, 
obra real y efectiva; llevaría ¿ la legisla- 
ción, lo que «ocurre en la práctica. 

Si el tutor que puede proponer el Fis- 
cal es el que á su vez le propone la madre 
.Ó el padre, debe establecerse en la ley, 
para que no se haga una mistificación, — 
porque sería una mistificación; pues si la 
ley no quiere que sea el padre Ó la madre 
el que proponga tutor, el Fiscal no debe 
aceptar en ningún caso el tutor que pro- 
ponga el padre Ó la madre. 

Es que la ley nao es inhumana; y sería 
absolutamente -imhumana si privara al 
padre Ó la madre del derecho de designar 
la persona que ha de ouidar su hijo. 

La ley tiene que reconocer que nadie 
há de tener más interés en que su hijo 
vesté cuidado y vigilado que la propia ma- 
dre Ó que el padre, aún en el caso en que 
ésie haya perdido la patria potestad; mu- 
cho más teniendo en cuenta que la suspen- 

“sión Ó limitación de la patria potestad no 
siempre se produce por razones que evi- 
dencien afanes perniciosos del padre 
con respecto al hijo. : 
Muchas veces se le priva por razones 
de ur orden social distinto en las relacio- 
nes «directas que existen entre padres é 
hijos. 

He coneluido. 

Señor Pérez Olave—Deseo manifestar, 


-.señor Presidente, que en este asunto ya 


he dejado: de ser miembro informante, 


. desde 'el momento que no formo parte de 


-la Comisión de Legislación. 
. Señor Areco—Pera no debe de ser así. 
Se está discutiendo un informe del año 
“anterior, en el cual era miembro infor- 
mante el doctor Pérez Olave. 

Señor Pérez Olave-——Pero no puedo es- 
tar hablando á' nonrbre de una Comisión 
-á la que no pertenezco. 

- Señor Areco — Pero entonces tendría 
- que haberse vuelto el proyecto á la Comi- 


«sión de Legislación para que lo informase 


de nuevo, —y eso no es posible. 


Señor Accinelli —Y esa es la práctica 


constante. 

Señor Pérez Olave—Lo correcto hubie- 
ra sido integrar conmigo la Comisión de 
Legislación, á efecto de la discusión de 

- este asunto. Ratificar el informe de la Co- 
“misión anterior. 


Señor Arcco—Ahf están el Reglamento 
y la práctica constante del Senado. 

Cuando los asuntos no son discutidos, 
entonces las Comisiones nuevas tienen que 
ratificar los iwformes; pero Cuando los 
“asuntos ya-está.¿ conociéndolos. el Senado, 
no hay informe“ nuevo posible, 4 menos 
_que el Senado indique que: vuelvan. de 
“nuevo 4 (Comisión. Eso se cae como las 
"peras maduras, por si sólo. | 

Señor Accinelli—Cúando no ha sido. dis- 


“cutido en un período, en el período si- | 


guiente- la ¡(Comisión nueva Ó la misma, 


vuelve á estudiar el asunto, ratifica su A 


forme Ó lo modifica. 
Aquí no se sigue esa práctica. 


Señicr Areco—Esta «liscusión, señor 


Presidente, no tiene razón de ser. La Mesa- 
«debe solicitar informes .de la: Secretaría 


.y «¿«ecir cuál es la práctica. 


en cuanto digo que será 
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Señor Fleurquin — La cuestión regla- | 


mentaria debe dejarse para después. Este 
es un asunto en el que yo también tendría 
que tomar alguna intervención, porque 
resulto miembro de la Comisión de Le- 
gislación, desde hace unos días, y -es na- 
tural que no pueda hacer el estudio de 
un asunto como este, interesantísimo, am- 
plísimo, en tan poco tiempo. Pero yo tam- 


bién participaba del «criterio del doctor. 


Areco después que .él, á una observación 
mía, contestó que era. un asunto grave 
en el que debía seguir llevando la palabra 
como miembro informante ante el Hono- 
rable Senado, quien era de presumirse 
que lo hubiera estudiado, que era el 
miembro informante de la Comisión de 
Legislación anterior-á este otro período... 
Pero yo entiendo que esta «discusión regla- 
mentaria, es posterior á. la misma discu- 
sión del asunto. O tenemos que postergar 


la discusión de este asunto ¡porque la ob- | 
servación 'hha venido tarde, Ó dejar la cues-. 


tión reglamentaria para después. Así es 
qúe en mi concepto. . 

Señor Pérez Olave—La' Comisión de Le- 
gislación está en mayoría; uno de sus' 
miembros ha tomado la defensa. del pro- 
yecto.:.-_ 

Señor Areco —La nueva Comisión de 
Legislación, para hacerse cargo de este 
asunto, tendría que haber informado el 
artículo 17 yy eso ho es posible. . 

Señor Pérez Olave — Si yo dijera: 
“La Comisión piensa tal cosa”, el señor 
Fleurquin diría: “Yo, geñor Presidente, 
no pienso de esa manera, siendo miembro 
de la Comisión de Legislación”. Y estaría 
en su perfecto derecho. Yo no puedo ha- 


blar de la Comisión de Legislación, pues-- 


to que tendría que hablar á nombre de 
una Comisión incompleta. _ 

Señor Areco—El señor senador puede 
“hablar 4 nombre de la Comisión que-estu- 
dió el asunto: no á nombre de la Comisión 
_posterior. : 

Señor Pérez Olave—Insisto en que mo 
debo tomar parte en la discusión de este 
asunto en el carácter de miembro infor- 
mante, désde que he dejado de formar par-- 
te de la Comisión de Legislación., * 

Señor Fleurguin—-Esos son argumentos 
infantiles. Desde que se inició el nuevo 

período está puesto en.la orden del día. 

Señor Pérez Olave—Y. recién hoy se dis- 
cute con mi presencia. De modo que todo 
eso: de argumentos infantiles está de más. 
Hago esta. manifestación porque es la 
prinrera vez, repito, que yo asisto á la dis- 
cusión de este asunto, después de haber. 
dejado de formar parte de la Comisión 
de Legislación. : 

Señor Fleurquin—Pero-no puede em- 
barullarse así la discusión. 

Señor Pérez Olave —Yo no “embarullo na- 
da; me interesa dejar establecido cuál es 
-mi situación en lo sucesivo en este debate. 

Puede muy bien proseguirse la discusión. 

Señor Areco—La Mesa decidirá, 

Señor Presidente—El señor senador por 
Durazno, desea que se-integre la Comi- 
sión de Legislación? 

Señor Pérez Olave—Yo no deseo nada; 


solo digo que en mi concepto no soy miem- 


bro informante de este asunto. : 

* Señor Presidente—La Mesa somete. £, 
votación del Honorable Senado si se da el 
-punto por suficientemente discutido. 

Señor Tiscernia—Pero es que este inel- 
dente tiene que ser resuelto. El Serado no 
puede continuar el.debate de un “asunto 
sin que la Comisión lo haya estudiado; y 
no puede una Comisión manifestarse sino 
por interntedio de un órgano cualquiera. 


Si el señor doctor .Pérez Olave: declara: 


. que él no es el órgano de.la Comisión de 


Legislación, por el hecho, no-hay estudio. 
de parte. de la: Comisión, no. hay, informe 
de parte. de la Comisión, : 


¿lo? Es el autor del mismo. 


“el señor senador por Durazno. 
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Señor Pérez Olave—Hay mayoría en la 
Comisión. Como-no. 
Señor Tiscornia—Quiere decir entonces 


' que lo que el doctor Pérez Olave viene á 


sostener en definitiva, es que el asunto 
debe volver 4 Comisión, porque, una de dos 
cosas: Ó el señor Pérez Olave es el miem- 
bro informante de la Comisión de Legisla- 
ción, y entonces debe hablar en su nombr», 
Óó no lo es, y entonces necesita la Comi- 
sión de Legislación nombrar un miembro 
informante. 

Señor Areco—La firma del- informe del 
asunto que está en debate ya dica quién 
es el miembro informante; el informe del 
asunto que está en debate ya lo dice. 

Señor Tiscornia—Perfectamente; pero el 
miembro informante hace” esta observa- 
ción: ) 

“Yo no puedo hablar á nombre de la Co- 
misión de Legislación, porque he dejado 
de formar parte de ella. 

" Luego, no puedo invocar su nombre.” 

Señor Areco—Si se quiere que este asun- 
to sea retirado de la orden del día, es de- 
cir, echado al bombo, votarlo por la ne- 
gativa. 

Señor Pérez Olave-—La discusión puede 

seguir. La Comisión está en myoría; sos- 
tiens el proyecto; pues que designe un 
miembro de esa mayoría que haga la.-de- 
fensa, que lleve la palabra á nombre de la 
mayoría de esa Comisión. 
- El Presidente de”la "Comisión acaba de 
contestar al señor senador por Río Negro, 
Pues puede seguir la discusión perfecta- 
mente en los mismos términos. El miembro 
informante de la Comisión en este momen- 
to es el señor Presidente de ella. 

Señor Presidente—La Mesa entiende... 

Señor Areco-—Si me permitiera el señor 
senador por Durazno, lo. convencería. 

¿Quién estudió el asunto por entargo 
especial de la Comisión; quién bizo el estu- 
dio más prolijo sobre él; quién es el que- 
hizo el informe y el que está obligado. por 
el hecho de haberlo redactado, éá sostener- 
¿Quién. es el 
que hizo todo esto? Fué el señor senador 
por Durazno. 

¿Por qué razón el señor senador por Diu- 
razno no ha de-querer sostener su obra? 

Esto no tiene levante. 

“Señor Pérez Olave—Yo no quiero nl 
puedo hablar á nombra de una Comisión * 
á la que no pertenezco. 

: Señor Areco-—Pero perteneció. 

No obliga con sus manifestaciones al ses 
ñor senador por Soriano; pero á los seño- 
res senadores por Minas y Treinta y Tres 
los obliga fatalmente. 

Señor Presidente—La Mesa entiende que 
habiéndose ya pronunciado el Honorable 
Senado en la sesión anterior votando 
el artículo 16 de este proyecto, y habiendo 
también votado la moción del señor sena“ 
dor por Río Negro para que se celebraran 
sesiones diarias con el objeto de tratar es- 
te asunto, entiende que no debe producirse 
un nuevo informe de la Comisión de Le- 
gislación, porque de otra manera se hu- 
-biera hecho la observación en la “sesión an- 


- terior: 


Señor Segundo— El Senado vo podía ha- 


- cer esa observación, desde el momento que 


no existía la manifestación que ha hecho 
Señor Presidente—Si el señor senador 
por Durazno ó cualquier otro señor senador 
hiciéra moción para que se pasara nueva- 
mente á estudio de la Comisión integrada 
por el señor senador por Soriano, entonces 
la Mega... o 
Señor Pérez Olave-——No es necesario, se“: 
fior Presidente; sigue la discusión porque 
la mayoría sostiene el proyecto, - : 
¿Está ¡conforme Óó no la mayoría de. la 


"Comisión con este proyecto? 


. Está conforme;. luego, que esta mayoría 
nombre miembro informante y prosígase 
la discusión, o . O 


E 


EN , 


Esto es lo que debe hacerse en este caso, 

Señor Fleurquin—-Es una complicación, 
reglamentaria. Si no hubiera hablado el 
señor senador por Durazno. 

Señor Pérez Olave-—Debí' hablar porque 
no puedo permanecer callado en una acti- 
tud pasiva, si otro fuera mi rol en el de- 
bate.. 

¿Cómo no voy á hacer esta salvedad? 
Forzosamente tuve que hacerla para no 
aparecer en un carácter que no tengo. 

Señor Presidente—Si no hay resolución 
del Honorable Senado, en el estado en que 
está este asunto, deben aplicarse las pres- 
cripciones reglamentarias. Someto, pues, 
'4 votación si se da por suficientemente dis- 


«cutiáo el artículo 17 que está en discusión, 


Señor Pérez Olave--Perfectamete; eso es. 

Señor Presidente—Si no hay quien haga 
uso de la palabra, se va á votar si se da el 
punto por suficientemente discutido, 

Los señores por la afirmativa, En: pie.— 
(Afirmativa). . 

Sa van á votar los artículos por su orden, 

Primeramente el artículo propuesto por 
la Comisión que figura con el número 17 
en el proyecto, y si fuere desechado, se vo- 
tará el del señor senador por Río Negro. 

Si se aprueba el artículo 17 propuesto 
por la Comisión de Legislación. 

Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Negativa). : 

Léase el artículo sustitutivo propuesto 
¡por el señor senador por Río Negro. 


“Artículo 17. Cuando el padre Óó en su 
caso la madre no ejercen la patria potes- 


“tad por estar limitada, ó suspensa Ó perdi- 


da, se le nombrará al menor «le entre sus 


«parientes, prefiriéndose á los más próximos 


-la, he puesto lo que es tutela, 


- Por no decir 


Ó quien designe el padre ó la madre si no 
Se opusiera el Ministerio Público.” 

“No siendo pariente, el designado puede 
rehusar el cargo sin expresión de causas.” 

Señor Presidente-—Se va á votar si se 
aprueba el artículo leído. 

Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Afirmativa). 

Léase el artículo 18. 

Se leyó. 

Está en discusión. 

Señor Tiscornia—Pido la palabra. 


Señor Presidente-—Tiene la palabra el 


señor senador por Río Negro, 

Señor Tiscorrnizs—Voy á proponer un 
artículo sustitutivo del 18. 

Este artículo 18, contempla el único 
caso en que la tutela no se organice co- 
mo se establece en el Código Civil, pero 
no contempla el caso en que no se en- 
cuentre tutor. Creo, por consiguiente, que 
lo que conviene es modificar el artículo 
sustituyéndolo así: “Artículo 18. Si no 
se encontrare tutor, la guarda y vigilan- 
cia del menor será ejercida por el Con- 
sejo de Protección de Menores, pudiendo 
asilario donde lo crea conveniente.” 

Señor Areco—¿Y por qué no la autela 
como la ejerce la Comisión de Caridad ? 

Señor Tiscornia——Por no repetir tute- 
¿Tutela, 
¿qué es? La guarda y vigilancia del menor. 
“si no se encontrare tutor, 
la tutela será ejercida por el consejo tal”. 
He puesto "el sinónimo, el significado, 

Señor Areco—Pero el señor senador, que 
es un abogado distinguido y estudioso, sa- 
be que no es lo mismo establecer en un 
artículo de la ley que se entregue al me- 
nor bajo la guarda y vigilancia de una 
persona, que que se le nombre tutor. 

Los fiscales y jueces colocan provisoria- 
“mente al menor bajo la guarda y vigl- 
lancia de cierta persona, sin perjuicio de 
nombrarle tutor. 


Señor Tiscornia—Yo no tengo inconve- 


niente en redactar el artículo de acuerdo 


con la intención que he tenido, que es 


la misma del señor senador por Treinta. 


y Tres, 
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De modo que modificaría el artículo 
así: “Si.no se encontrase tutor, la tute- 
la será ejercida por el Consejo de Pro- 
tección de: Menores.” > 

Señor Otero-—Me parece que eso basta. 
El agregado ese “podrá colocarlo”, me 
parece inoficioso. 


Señor Tiscornia—También me parece 
inoficioso. 

Señor Otero —Mi observación tiene un 
fundamento, y es que con la redacción 


simple que tiene el artículo, parece dar 


atribuciones al Consejo de Menores, para. 
colocario en algún lado contra la voluntad ' 


de otra persona. Parece un derecho á co- 
locarlo. : 
Señor Areco—Pero es un derecho que 


tienen todos los tutores de colocar al pu- 
«pilo. eo. 


Señor Otero—La redacción no concuer- 
da con el espíritu del artículo. : 


Señor Areco—Yo no hago cuestión en la 


discusión de esta ley; lo que deseo es. que se 
sancione de una vez en un sentido ó en. otro; 
el proyecto es bueno; me parece que lo ha- 
cemos. más malo con las modificaciones. 
Señor Tiscornia——De acuerdo con el se- 
ñor senador por Artigas, propongo que 
el artículo quede así: Si no se encontra- 


se tutor, la tutela será ejercida por el 
Consejo de Protección de Menores, 
Señor Presidente—Si no se hace uso 


de la palabra, se va á votar, si se da el 
punto 'por suficientemente discutido. 


Los señores por la afirmativa, en ple.—- 


(Afirmativa). 

Se van á votar los artículos por su or- 
den. 

«Primeramente el propuesto por la Co- 
misión de Legislación, y si fuere desecha- 
do, entrará el del señor senador por” Río 
Negro. 

Léase el artículo de la Comisión. 

—S£e leyó el siguiente: 

“Artículo 18. Si la tutela no se or- 
ganizare conforme á lo establecido en el 
artículo anterior, será ejercida por el Con- 
sejo de Protección de Menores, de acuer- 
do con lo preceptuado en la presente ley y 
los reglamentos que se dicten.” 

“El Consejo de Protección de Menores 
podrá colocar á sus pupilos.” 

Se va á votar el artículo leído. 

Si se aprueba. 

Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Empate). 

La Mesa vota por la afirmativa. 

Léase el artículo 19. 

—Se leyó. 

Está en' discusión. 

Señor Tiscornia—-Pido la palabra. 

Señor Presidente—Tiene la palabra el 
señor senador por Río Negro. 

Señor Voy á proponer € 
modificaciones á este artículo: la prime- 
ra estableciendo 4 quién se paga la pen- 
sión, y la segunda suprimiendo la cláusu- 
la esta de “si fueren solventes” 


El artículo no dice á quien COrrespon- 


de la pensión sobre todo, en el caso que 
no se nombre tutor. 
Yo creo que en ese caso debe pagarse 


la pensión al Consejo de Protección de Me- 


nores. 

Señor Areco=—¿Y si hay tutor? 

Señor Tiscornia—En- el cdso que haya 
tutor á éste. y 

Por eso el artículo dice: “Los jueces al 
discernir la tutela, fijarán el monto de la 
peusión que" "deberán abonar los padres 


en «concepto de alimento, si fueren soly en-' 


tes” 

Yo suprimo la cláusula de 
solventes”, 

Señor Areco—Eso dará origen á un se- 
millero de pleitos. - 

Señor Tiscornia—A ninguno. 

Señor Areso—El único capaz de recl- 
bir la pensión de los menores, -es el re- 


“si fueseñ 
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'"presentante legal de los menores, y el re- 


presentante legal de menores es, con 'arre- 
glo al artículo 17 del señor senador por 
Río Negro, el tutor propuesto por los pa- 
dres, el tutor legítimo Ó el tutor dativo 
dado por el juez ó el Consejo Protector de 
Menores. 

Con arreglo al artículo 183 del proyecto 
que acaba de sancionarse, cuando no hay 
ninguna de las personas llamadas á ejer- 
cer la tutela y no se encuentra tutor, en«- 
tonces la tutela es ejercida por el Conse- 
jo de Protección de Menores. De manera 
que siempre. tiene un representante le- 
gal. Luego, esos casos del artículo 17 como 
del 18, ¿para qué van á establecerse en 
el artículo 19? Se le destina al'menor 
un tutor, ó queda bajo la depedencia del 
Consejo Protector de Menores. 

Si el menor siempre, fatalmente tiene 
un tutor, un representante legal que re- 
cibe per él, que lo representa en todas 
las obligaciones que es el único ha quien 
hay que entregarle los bienes, que es el 
único que entiende la administración del 
peculio del menor. 

Señor Tiscornia—Cohñ la manifestación 
que hace el señor senador por Treinta y 
Tres, ahora sabemos que esta pensión de- 
terminada en el artículo 19, debe entregar- 
se al tutor Ó al Consejo Protector de Me- 
nores, si no hay tutor. 

Señor Areco—Pero siempre hay tutor, 
doctor Tiscornia. : 

Señor Tiscornia=—Hso es perfectamente 
lo que yo buscaba, que se estableciera ton 
claridad. De modo que el propósito, en de- 
finitiva, lo he conseguido: que quede cons- 
tancia de á quien va esa pensión. . 

Pero, además, yo propongo esta supresión 
de “si fueren solventes”, porque me parece 
Que esta pensión alimenticia debe ser re- 
gida por las disposiciones actuales del Có- 
digo de Procedimiento Civil, y el Código 
de Procedimiento Civil establece en qué 
forma se ha de cobrar esta pensión, dan- 
do ciertos privilegios, cierta prelación pa- 
ra su cobro. 

La solvencia es una situación especial en 
primer término regulada por la cpinión 
del juez, mientras que como está esta- 
blecido en el Código de Procedimiento 
Civil, se le puede exigir la pensión 4 los 
padres que aún en concepto del juez no 
sean solventes; pero siempre que tenga 
medios, aún de lo que gana diariamente. 

De modo,. pues, que en todo caso, esta 
cuestión de la falta de posibilidad para co- 
brar la pensión debe establecerse en el jui- 
cio especial que se siga para hacer efecti- 
vo el cobro de la pensión; pero nunca es- 
tablecer una circunstancia que puede dar 
lugar al semillero de pleitos que teme el 
señor senador por Treinta y Tres y que es, 
efectivamente, lo que debe tener en cuen- 
ta el Legislador sobre todo, cuando dicta 
disposiciones de procedimiento. . 

Señor Areco—Yo no tengo inconvenien- 
te en que se supriman esas dos últimas 
palabras del artículo; pero por mi parte 
voy á votar el resto del artículo tal como 
está. ! 

Señor Presidente—¿Propone el señor 
senador lá supresión de las palabras “si 
fueren solventes? 

¿La Comisión acepta la modificación ? 

Señor Areco —Yo no soy miembro infor- 
mante, soy un simple miembro de la Co- 
sión. 

Señor Presidente— La mayoría de la 


, Comisión acepta la supresión de las pala= 


bras “si fueren solventes”. De manera que 
se va á votar el artículo 19. 

Léase. 

—Se leyó: 

“Artículo 19. Los jueces, al discernir la 
tutela fijarán el monto de la pensión que 
deberán abcnar los padres en concepto 


«de alimento, si fueren solventes”. 


Se va 4 votar el artículo leído con la s1- 


decir en esta intrincada frasedlogía... 


'un día una petición que se haga en ese 


misión acepta la modificación, 


“cierna la tutela,” 


“ponerse en pis.—(Afirmativa). 


-los padres, monstruosidad que escapa, sia 
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presión de la frase final: “si fueren solven- y" 


tes”, : 

Los señores por la añrmativa, sírvanse 
ponerse de pie.—(Afrmativa). 

- Señor TDisccorrie—Voy á pedir que se 
canrble este inciso 2.0, por este otro: “El 
juez, antes de resolver, oirá al Ministerio 
Público : 

La tazón que tengo para pedir esta mo- 
dificación, es la siguiente: este artículo 
contempla el caso en que una persona, 
por consideraciones al menor y en el deso 
de ayuwlarlo, pida al juez que se le pong 
bajo su guarda. Me parece laudable el pro 
pósito, y por eso acepto el primer inciso; 
pero en seguida, el inciso 3.p da margen 
á sospeahar que hay que seguir-todo un 
juicio con un período de pruebas, para 
acoger Ó rechazar la demanda, sin que es- 
to importe prejuzgamiento. ] 

Busco en balde, qué es -lo que se quiere 


Señor Arecc—Lo que han querido decir 
los que redactaron el artículo, es que no se 
impidiese que mañana otra persona solici- 
tara al menor y se le diera. Pero no tengo 
inconveniente en que se adopte la fórmula 
del señor senador por Río Negro. Es lo 
mismo; lo mismo no importaría prejuzga- 
miento la resolución del juez rechazando 


sentido, al otro día concediéndola á otra 
'Gersona. 

De manera. que son los : misimos Perros, 
pero con distintos collares, como se dice 
vulgarmente. 

" Señor Tiscornia—Vale más así. 
Señor Presidente—La mayoría de la Co- 


¡Léase el artículo con la  raodificación, 
propuesta por el señor Senador por. Río 
Negro. 

—Se leyó: 

“Artículo 20. Derante. el juicio sobre | 
“pérdida de la patria potestad, cualquier 

“persona podrá pedir al juez que el menor 
“le ses entregado á fin de alimentario, 
““educárlo y ponerlo en condiciones de que 
“pueda ganarse la vida. 

“El juez, antes de resolver, oirá “al .Mi- 
“*nisterio Público.” 

Señor Presidente—Si se aprueba el ar- 
tículo que acaba. de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en ple.— 
(Añrmativa). j . 

- Léase el artículo 21. 

——Se leyó. o 

En discusión. : 

Señor Tiscornia que se 
suprima el final del artículo que dice: “en 
“Jos términos establecidos en el “artículo 
“anterior” .—(Apoyados). - : 

De modo que el artículo quedaría así: 

“Cuando el Consejo de Protección de 
“Menores. hubiere colocado al menor. en 
“casa de un particular, éste podrá, pasa- 
“dos tres años, pedir al juez que se le dís- 


* Señor Areco—Acepto. : 

Señor Presidente—La Comisión . acepta 
la supresión: 

Se va á votar, si se aprueba: el artículo 
21 con la subresión propuesta por el se- 
for senador por Río Negro. 

Los señores por la afirmativa; sirvans se 


Léase el artículo 22. . = 
—Se leyó. . : 
Señor Tiscornia -— Voy 2 “pedir, s 'eñor 


Presidente, que se suprima este artículo, 
Este artículo imporia, en realidad, lo 
que podría llamarse la “muerte civil” de 


“duda alguna, á la intención 
res del proyecto. o o 
Por nuestra legislación vigente, el pa- 
dre 'ó madre, aún perdiendo la patria po-. 
testad,, tienen, sin embargo, en el momen= |. 
to grave de contraer.el hijo matrimonio, .| 
la facultad de darle ó no consentimiento, 


de los auto- 
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y es todo un horror que una ley en ple- 
no glelo XX, pretenda arrebatar 4 los 
padres esa' facultad j . 
No quiero decir más, en cuanio veo á 
la Comisión de Legislación inspirada en el 


“propósito de modificar los graves defec- 


tos e esta ley, y por con asiguiente, con 15 
dicho me basta para justificar la supre- 
sión que propongo. 

Señor Areco——Pido la palabra. 

Yo, señor Presidente, no me llego á 
horrorizar” del artículo, 
mi distinguido amigo el señor senador por 
Río Negro. 

Entiendo que un padre recluído. en pe- 
nitenciaría por ser autor de un delito co- 


mún y por cuyo hecho ha- perdido la pa- | 


tría potestad sobre el hijo;. un padre con- 
denado á pena de prisión por delito come- 
tido contra la persona del hijo; 6 un pa- 
dre, en fin, que se ha visto privado de la 
patria potestad que ejercía sobre el hijo, 
por ministerio de esta ley, no está: en - 
condiciones de poder resolver válidamente, 
si_este acto tan trascendental de la vida 
favorece Ó no al que lo va á consumar. 

Entonces me parece que la ley, con- 
templando ese sentimiento humano, ese 
vínculo de sangre, ese interés que se pre- 
supone en las ¡personas más allegadas á 
nosotros, de procurar nuestra felicidad y 
nuéstro bienestar, debía establecer, como 
lo hace el proyecto, que en el caso de 
que los padres hayan perdido la patria 
potestad por ministerio de esta ley, el con- 
sentimiento para coptraer matrimonio de- 
ben darlo las personas llamadas á susti- 
tuir 4 los padres, si hubieran fallecido, 
es decir, jos abuelos, los hermanos, y, 
en último taso, los tutores 

En cuanto á la disposición del 2.0 in- 
ciso del artículo, está justificada por si 
misma. 

No podía hacerse una excepción á ese 
caso, sino en lo que se refiere al cousen- 
timiento del matrimonio. 

No es esta una innovación. En el De- 
recho Francés, por ejemplo, todos sabe- 
mos que el “consejo de familia” inter- 
viene en los casos cuando los padres no 


dan el consentimiento para el matrimo- | 


nio. Y esto es lo que vamos á hacer con 
la disposición del artículo 22 de este pro- 
yecto: hacer intervenir una especie de 
“consejo de familia”, á los. parientes más 
cercanos del menor, de los cuales se pre- 
supone que más lo quieren y que más se 
interesan, por su felicidad, para que digan 
si debe 6 no contraer el matrimonio que 
proyetta. - 
Por eso sostengo el artículo. o 
Señor Presidente—Se va 4 votar si se 


da el punto por suficientemente discutido. 


Los señores por ta.añirmátiva, en vie. — 
(Afirmativa). 
"Se va á votar si se aprueba el artículo 
22, propuesto por la Comisión. 


Los señores por la afirmativa, ed pie.— 


(Negativa). 

Queda eliminado el artículo 22 del pro- 
ye eto. “ 

Señor Tiscornia—Pido la palabra. 

Voy á proponer un artículo que forma 
parte de este capítulo. 

Es' sabido que por nuestra legislación 


“no puede ser tutora mujer, á no ser la ' 


abuela, y yo puede” 
sabe lear_ni escribir. 
Yo creo que” se dehen “modificar estas dos 


ser tutor el que no 


disposiciones. - 


La"mujer viuda esla que dirige su ho- 


| gar, y por consiguiente, está en las con- 
diciones necesarias para .poder cuidar y 
“amparar un menor. En-el mismo caso se en- 


cuentra Ta mujer soltera mayor de trein- 
ta años, que es cuando puede disponer de 
su persona, ya que por disposición de la” 
ley hasta los treinta años está, á pesar 
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de ser mayor de edad, obligada á per- 

narecer en vesa de los padre 

Pues bien; creo que la aujer viuda, Ó 
soltera mayor de 30 años puede ser tu- 
tor. 

Establezco, DUAS, este primer precepto; 
y el siguiente es que también puede ser 
tutor el que-.no sabe leer ni escribir, cuan- 


“do el menor no tenga bienes, Ó éstos sean 


de, menos de mil pesos. 

La exigencia de la ley. de que el tutor 
sopa leer y eseribir, es por lo que se re- 
fiere á la administración de los bienes. 

Pero cuando el menor no tiene bienes, 
esta exigencia dél legislador es injustiñi- 
cada; do es un poco más justificada cuan- 
do los bienes existen, pero son de poco 
monto, y en ese caso puede da ley, en ob- 
sequio '4 encontrar con más facilidad tu- 
tor, facultarlo para que pueda ejercer el 

cargo aun el que no sepa leer ni escri- 
bir. 

Es sabido que hay porción de gentes que 
están en condiciones de pader ejercer la 
tutela y que, sin embargo, se ven libres 
de esa carga por la causal expresada. 

¡Esta es una exoneración injusta. . 

¡Pero además hay personas” de buenos 
sentimientos que aceptarian la: tutela del 
menor yy que, sin embargo, no pueden 
aceptarla porque no saben leer ni escribir. 

'Si se mira, pues, como una exención de 
carga, no hay motivo para mantenerla, y 
si se mira como una prohibición para que 
las personas de buenos sentimientos quie- 
Tan prestar este concurso, tampoco hay 
razón para negársela. | Ñ 

Propongo, pues, un artículo que sería 
22, que diga así: 

“La mujer viuda, :ó soltera mayor de 380 
afeos puede ser tutora. También puede 
ser tutor el que no sabe leer ni. escribir, 
cuando el menor no tenga bienes, Ó estos 
sean de menos de mil pesos.” 

Señor Presidente—¿Ha sido 
el artículo? —f(Apoyados). 

¡Está en discusión. 

Señor - Areco—Pido la palabra, . 

A mi me es desde luego la primer par- 
te del artículo aditivo que prepone el se- 
ñor senador por Río Negro altamente: sim- 
pática, y le voy á prestar mi voto si se 
agrega la frase: “mientras se conserven 
en este estado”, es decir: mientras la mu- 
jer se conserve viuda, si es viuda, y solte- 
ra, si es soltera; porgue la legislación an- 
tual le ha, prohibido :á la mujer ejercer. 
la tutela por la dependencia en que cree 
que debe ser colocada por el hecho del 
matrimonio con el. marido; y meo cs sim- 
pática esa .idea, ¡porque yo, señor Presí- 
áente, hace "mucho tiempo que estoy per- 


apoyado 


4 feciamente convencido de que la distinción 


del sexo entre dos seres humanos, hecha 
por una ley “sabia de-la naturaleza para 


ASEgurar la perpetuación de-la especie, no 


ha producido, por el hecho, mayor di- 
ferencia len cuanto á la capacidad ¿ue 
dehe acordarse á cada uno de esos dos 
seres que son los superiores de la crea- 
ción. ./ 

De manera que, por más que las leyes 
digan lo contrario, yo. soy. un -convencido 
de que las legislaciones modernas tienen 
que tender á establecer una mayor igual- 
dad de derechos entre el hombre y la my- 
jer. 

Y en cuanto ¿4 la segunda parte, tan- 
bién le voy á prestar mi voto por una 
razón “casi semejante: porque la indapa- 


- cidad. que establece la “ley en los casos 


contemplados por el señor senador por 
Río Negro,. me parece una excepción odio- 
sa. Por eso voy á votar el artículo. 

Señor Fleur "'quin-—Pediría que se leyes 
ra ctra vez el artículo, 

Señor Tiscornmia—Voy''á hacer el agre- 
sado que indica el senador por Treinta y 
Tres, a 
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“La mujer viuda, Ó soltera mayor de 
“treinta años puede ser tutora mientras 
“no contraiga matrimonio. También pue- 
“de ser tutor el que no sabe leer ni escri- 
“bir, cuando el menor no tenga bienes Ó 
“estos sean de menos de 1000 $.” 

Señor Pérez Olave—-Me parece que ese 
agregado “mientras no contraiga matri- 
monio”, está de más. Ya se sabe que al 
contraer matrimonio sufre incapacidad la 
mujer. 

Señor Áreec aomprada tu- 
tura, si se casa, por el hecho de su matri- 
monio ha perdido la tutela, porgue, enton- 
Ces, está supeditada 4 la voluntad del ma- 
rido. / 

Señor Pérez Olave—Y por lo mismo está 
de más; ya se hace imcaipaz por el Hecho 
del matrimonio; ya no puede ser tutora. 
Me parece á mí que es una repetición. 

Señor Serrato—Aun cuando sea redun- 
dante, no: está demás, con tal de que no sea 
contradictorio. 

Señor Magariños Veira—Explica mejor. 

Señor Fiscornia—El señor senador por 
Soriano, de acuerdo con el señor senador 
por Rocha, me observan que no se prevé 
el caso de cuando un menor adquiera bie- 
nes por más de mil pesos, con posterioridad 
al mombramiento de tutor. 

Yo, teniendo en cuenta ese caso, propon- 
go que se agregue lo siguiente: “Si el me- 
nor adquiriera bienes por más de esa suma, 
el juez podrá eximirlo de la tutela.” 

Señor Áreco=No hay objeto, desde que 
se le va á exigir fianza. 

. Señor» Tiscornia—Puede no exigirle la 
fianza por ser bienes de poca cantidad. 

Señor Areco—0O porque las condiciones 
de honorabilidad del que no- sepa leer ni 
escribir, son tan grandes que dan más ga- 
rantías que el otro que sabe leer y escribir. 

Señor Tiscornia——Por eso yo p ¡0ngo como 
una facultad: “El Juez podrá eximirlo de 
la tutela”; quiere decir, que el Juez, te- 
niendo en cuenta las 'condiciones del tu- 
tor, lo eximirá ó no lo eximirá de la tutela 
á pesar de que el menor adquiera más de 
esa suma. 

Señor Presidente—Se va á votar si da 
el punto por suficientemente dis”utido, 

Los señores por la afirmati: “a, en pie.— 
(Afirmativa). 

Se va á votar si se aprueba el artículo 
propuesto por el señor senador por Río 
Negro con el agregado. 

Los señores por la afirmativa, « en pie.— 
(Afirmativa). 

Se va á entrar al capítulo... 

Señor Areco—Como va 4 sonar la hora 
reglamentaria, señor Presidente, mociono 
para que Se levante la sesión.—(Apoya- 
dos). 

Señor Presidente—Se va 4 votar si se 
aprueba la moción del señor senador por 
Treinta y! Tres, para que se levante la se- 
sión. 

Los señores por la afirmativa, en pie, — 
(Afñirmativa). 

Eran las 5 y 59 p.m. 
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Sesión celebrada el dfa 13 de Abril de 1910 


PRESIDE 


“EL DOCTOR DON JUAN BLENGIO ROCCA 
(PRIMER VICEPRESIDENTE) 


'A las 4 y 40 p. m., entraron al salón de 
sesiones, los señores: "Areco, Saldaña, 
Campisteguy, Magariños, Ros, Tiscornia, 
Pérez Olave, Accinelli y Olivera. 


Señor Presidente—Está abierta la se- 
sión. 

Léase el acta de la anterior, 

——Se leyó. + 

¡Puede observarse el acta leída. 

No habiendo - observación, aueda apro 
bada. e a ; Cd EN 
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Se va á dar cuenta de los asuntos en-* 
tradds. 

—S$Se dió de los siguientes: 

“La señora Lucía Navajas de Honoré, 
solicita aumento de pensión.” 


“El doctor Juuis Garabelli, solicita venia 
para aceptar y usar condecoración de go- 
bierno extranjero.” 

—A la Comisión de Legislación. 

Se va á entrar á la orden del día. 

¡Continúa la segunda discusión particu- 


lar del proyecto de ley sobre Patronato 


de la Infancia. 

¡En discusión el capítulo tercero, artícu- 
lo 23, del proyecto sancionado por la Ho- 
norable Cámara de Representantes. 

Léase. 

—Se leyó. 

Señor Tiscomia—Pido la palabra. 

Señor Presidente—Tiene la palabra el 
señor senador por Río Negro. 

Señor Tiscormia—Este artículo innova 
la legislación vigente, Según nuestro Có- 
digo Civil, los padres que pierdan la pa- 
tria potestad la pierden de una manera 
defiinitiva, de modo que en ningún caso 
pueden obtener su restitución. 

Aplaudo la idea de que se modifique es- 
te precepto, porque las causas originarias 
de la pérdida de la patria potestad pue- 
den desaparecer, y por consiguiente, des- 
aparecida la causa debe cesar el efecto. 

.Pero estas mismas razones de conceder 
al padre el derecho de pedir la restitución 
del ejercicio de la patria potestad, mili- 
tan en el caso de que el juez no haya de- 
cretado la pérdida, sino que haya limitado 
Óó suspendido al padre en el ejercicio. 

Resultaría, sino, que cuando es lo 1uás, 
puede pedir .que se le sustituyér, y cuando 
el juez ha declarado lo menos, no puede 

obtener ese benefñcio. 

Propongo, pues, que el artículo se re- 
dacte así: 

“Los padres que hubiesen perdido la pa- 
“tria potestad, Ó se les hubiese limitado 
“6 suspendido gu ejercicio, podrán pedir 
al juez su restitución.” 

Suprimo el agregado de “en virtud de 
algunos de los hechos previstos en esta 
ley”, porque me parece innecesario ex- 
presario. 


ec 


Señor Presidente — ¿Lo “propone como. 


artículo sustitutivo? 

Senor Tiscornia—-Sí, señor Presidente. 

Señor Presidente—Léase. 

-—Se leyó lo siguiente: 

“Los padres que hubiesen perdido la 
patria potestad, Ó se les hubiese limitado 
ó suspendido su ejercicio, podrán pedir al 


f juez su restitución.” 


¿Ha sido apoyado el artículo sustituti- 
vo propuesto por el señor. senador por 
Río Negro?-——(Ampoyados). 

Está en discusión. 

Señor Areco—Yo no voy á aceptar la 
modificación. Sólo debe concederse pata 


“el caso de pérdida de la patria potestad, 
porqué ese es un acto definitivo, es una 


innovación que se hace á la legislación vi- 
gente, como con razón decía el señor se- 
nador por Río Negro. Hasta ahora, per- 
dida la patria potestad, no se recobraba 


.IXáS. , 


Pero como esta ley establece ciertos 
casos en que la patria potestad se pierde 
por hechos que no dicen razón directa con 
el sentimiento de amor, que el legislador 
debe tener en cuenta, que regulan las re- 
laciones del padre al hijo, sino entre extra- 
ños, como por ejemplo, en el caso en-que 


el padre ha sido condenado á pena de pe-" 


nitenciaría por cuatro años, por el delito 
conún, y otros que prevé el artículo 2.0, 
entonces era justo que se estableciera en 
el proyecto que el padre, después de cum- 
plida la condena, después de haberse rege- 


- nerado por la pena, después de haberse 
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hecho hombre "bueno y digno, pudiera s0o- 
licitar del juez que se le restituyera la 
patria potestad—y debe limitarse única- 
mente á los casos de pérdida de la patria 
potestad, repito, porque ese es un acto que 
hasta ahora tiene carácter de irrevocable. 

La suspensión y la limitación de la pa- 
tría potestad—sus mismas palabras ya lo 
indican-——son temporarias, no tienen Ca- 
rácter definitivo. De manera que al padre, 
suspendida la patria potestad, Óó se le qui- 
ta definitivamente, —según las resultancias 
del juicio que hay que incoar y que ha 
dado mérito á la suspensión, —Ó se le res- 
tituye la patria potestad. 

Si se le quita y está comprendido en los 
casos de este capítulo, podrá pedir la res- 
titución; si no se le quita, “ipso-jure”, de 
bleno derecho, queda restituida la patria 
potestad, y lo mismo es en el caso de la 


. limitación... 


¡Por razones de orden excepcional, puede 
el juez en un momento determinado li- 
mitar el ejercicio de la patria potestad; 
por ejemplo, impedir que el padre agmi- 
nistre ciertos bienes del hijo, Ó prohibién- 
dole ctras cosas. 

Esa limitación, como se dicta para casos 
especiales y tiene por objeto prohibir la 
práctica de ciertos y determinados actos, 
no puede ser revocable; hay que mante- 
nerla, porque no se concibe que se impida á 


«un padre que ejercite un acto y que ha- 


biendo militado razones poderosas para 
que haya mediado una sentencia judicial 
prohibiendo el ejercicio de ese acto, se le 
conceda después hacerlo, + 

¡Cuando se discuta el artículo siguiente 
se va á ver claro cuál es el pensamiento 
que informa el articulo 23. 

No voy á tomar más la palabra alrede- 
dor de este artículo; pero dejo constancia 
de estas razones, que son las que apoya 
mi Comisión, de que voy á votar el artícu- 
lo tal como está. 

Señor Tiscornia—Pido la palabra. 

Los motivos que da la ley para privar 
al padre del ejercicio de la patria potes- 
tad, son siempre más graves que los que 
da para autorizar la suspensión Ó limita- 
ción. 

Luego, si aún siendo graves los moti- 
vos, el legislador se pone en el caso que 
hayan desaparecido hasta el punto de au- 
torizar la restitución de la patria potes- 
tad, esa misma razón existe cuando son 
ménos graves. 

Por consiguiente, establecido el precepto 
con respecto á lo niás grave, debe se- 
guir lógicamente cuando se refiere á lo 
menos grave. _ 

Dica el señor senador que la suspensión 


.es temporaria, lo mismo que la' limita- 


ción. Pero eso.no está establecido en la 
ley. El artículo 3.0, que es el que autoriza 
la limitación ó suspensión de la patria po- 
testad, dice así: “Cuando los malos tra- 
“tamientos dados por los padres á sus hi- 
“jos no bastasen, según el criterio de los 
“jueces, para declarar la pérdida de la 
“patria potestad, podrán limitar ésta has- 
“ta donde lo exija el interés bien enten- 
“dido de los hijos.” 

Puede un juez, en virtud de la facultad 


que le concede este artículo, suspender al 


padre en el ejercicio de la patria potes- 
tad, en lo que se refiere á la guarda del 
menor y entregarlo, por ejemplo, á su 
pariente más próximo, Ó á alguna persona 
determinada, y aún al provio Consejo de 
¿Cuánto ha de 
durar esta suspensión? Puede el juez, es 
ver dad, determinarla en la sentencia, pe- 
ro puede no determinarla. 

Suponiendo el caso de que la determi- 
nación exista, ¿podría ser esta determina- 
ción por un tiempo demasiado largo? 
aún en este caso, como en el caso de que 
no hubiera tiempo determinado, ¿el pa- 
dre debe tener la facultad, como yo lo s0= 


e 


1 


a 


mu 


ee 


“tido natural de la palabra, se restituye” 


qúe se pierde: 
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licito, de pedir-la restitución, comprobando 
que ha modificado la situación en que 
se encontraba ? 

Las razones que da el señor senador 
por Treinta y Tres, no me parece que 
abonen la tesis que él sostiene; por el 
contrario, son una demostración de que 
el artículo debe ser modificado. 

Señor Accinelli—Pido la palabra. | 

Considero, señor Presidente, que el ar- 
tículo 23 forzosamente ha tenido que rs- 
ferirse á la pérdida de la patria potestad, 
y no á otra cosa. No. á la limitación 6 
auspensión de la misma, porque, como se 
desprende de su contexto y ló dice el sen- 


ló que se Pierde, no se puede restituir 
aquelio que no se ha perdido. 

El derecho de la Mc potestad es 
quitado por el juez, ustraído de la per- 
sona que debiera Sjorcerlo, se ha perdido. 
Ese es el. único caso entonces en que co- 
rresponde su .restitución. 

Cuando se limita Ó se suspende, no es- 
tá perdido; por consiguiente, ateniéndo- 
nos á los términos generales de esta ley 
y también á la legislación vigente, se des- 
prende fácilmente que en cualquier mo- 
mento, especialmente si -la sentencia se 
ha limitado á suspender la patria potes- 
tad, no estableciendo términos, pueden los 
perjudicados presentarse al juez, expresan- 
do los hechos que á su juicio determinen 
que esa suspensión ó limitación deba ce- 


sar, y entonces todos los términos son há- | 


biles -para que los jueces puedan pronun- 
ciarse al respecto. 


En definitiva, yo entiendo: que el ar- 
tículo 23 no puede sino referirse á los 
casos de pérdida de la patria 'potestad,.y 
en consecuencia lo voy á votar en el sen- 
tido que lo propone la Comisión, no obs- 
tante que algunas de las palabras cuya 
supresión propone el señor senador por 
Río Negro, creo que corresponde- sean 
eliminadas, como serían estas: “en virtud 
de algunos de los hechos prescriptos por 
esta ley” ! 

Resultaría más claro, entonces, si esté 
artículo se redactara diciendo sencillamen- 
te que los padres que hubieran perdido 
la patria potestad, pueden pedir .al juez 
su restitución. Con esta simple redacción 
se commprenden fácilmente, como así deberi 
comprenderse, las facultades para solic:- 
tar la restitución en todos lo3 casos en que 
la patria potestad de pierda. Nada más, se-. 
ñor Presidente; quería salvar mi voto en 
este sentido. : 


Señor Tiscornia—También acepto el fun- 
damento que da el señor senador por Ca- 
nelones para hacerlo servirá la modifica- 
ción que propongo. El Señor. senador por 
Canelones dice que debe restituirse lo 
luego, establece el dere- 
cho de solicitar la restitución para aquel 
que ha perdido lo qhe se le ha quitado. 

Yo. hago, —repito=—servir este argumen- 
to á mi propósito y digo: en la suspensión 
de la patria potestad, como en la limitación 
ds la patria potestad, hay la pérdida de 
algo. 

Señor Accinelli—Pero no la pérdida ' de 
todo. : 

. Señor Tiscornia—Hay la pérdida de 
aquella parte de la patria potestad que 
se le quita al padre: 

Señor Aecinelli—Pero no es.la pérdida 
de la patria potestad que es lo que legis- 
la, que es lo que contempla este artículo. - 

Señor Tiscornia——La patria potestad es 
un conjunto de dereckca y “obligaciones. 
Son, por consiguiente, 
mentos que la: constituyen. 

- Cuando se decreta la pérdida de la' pa- 
tria potestad, se decreta la pérdida. de to- 
do ese conjunto de derechos y- obligacio-' 


nes. Cuando se limita Ó se suspende mo 


potestad y sin embargo no: está la patria 


patria potestad debe restitutirse la parte 


«misión. así como el sustitutivo presentado 


múltiples los ele- | 


. quedó ejecutoriada la sentencia por la que 
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se priva de todo sino que se priva de una 


parte. . 

Señor AccineHi-—Pero el. derecho de la 
patria potestad es uno simple. 

Señor Tiscornia—Es múltiple: por esa 
es que se presta á esta especie de desdo- 
blamiento: que puede limitarse la patria 


ctestad perdida; lo que significa enton- 
ces que al limitar la patria potestad .sólo 
se quita una ¡parte de ella. 

Pues bien: yo,-aplicando el razonamien- 
to del señor senador por Canelones, digo: 
si lo que corresponde es restituir lo que 
se quita, debe en todos los cases aplicarse 
la misma regla: en los casos de pérdida 
de la patria potestad, debe restituirse Ín- 
tegro el ejercicio de la patria potestad; en 
el caso de limitación Ó suspensión de la 


que se ha quitado ó suspendido. 

De ahí es que cada vez més me con- 
venzo de la necesidad de ampliar el pre- 
cepto en lá forma que lo he propuesto. 

Señor Presidente-—Si no se hace uso de 
la palabra, se va á votar si se da el punto 
por suficientemente «discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Afirmativa). 

Léase el artículo aconsejado por la Co- 


por el señor senador por Río Negro. 

—£e leyeron. o, 

Se va á votar en primer término el 
aconsejado por la Comisión. 

Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Negativa). 

Se va á votar el artículo propuesto por 
el señor senador por Río Negro. 
' Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Afirmativa). 

Léase el artículo 24. 

—+$e leyó: 


“La acción podrá deducirse. en el caso 
de los incisos l.o y 4:0 del artículo 2.0 
pasados.tres años desde el día en que los 
padres fuesen puestos en libertad, y en el 
de los incisos 5.0 y 6.0 pasado el mismo 
período desde que quedó ejecutoriada la 
sentencia por la que se declaró la pérdida 
de la patria potestad. 


“En. los casos del artículo 1.0, no podrá | 


pedirse la restitución de la patria potestad 
hasta que ¿hubiese transcurrido cinco 
años contados, como queda establecido pa- 
ra los incisos 1.0 á 4.0 del artículo 2.0.” 


Está en discusión particular el artículo | 


lefdo. 

Señor Tiscornia—Pido la palabra. 

¡De acuerdo con la sanción '¡ue acaba. de 
darse al artículo 23, es necesario incluir 
en este artículo 24, á fin de que queden 
bien expresados, los términos dentro “de 
los ¡cuales puede pedinse la restitución de 
la suspensión Ó limitáción de la patria 
potestad. 

Además, me parece que ha de ser error 


de redacción, .ó mejor dicho de ccpia, no 


haber puesto la palabra “4” en lugar de 
“y” al determinar los incisos del artículo 
20 porque dice: “La acción podrá dedu- 
cirse en los casos de los incisos primero 
y cuarto” : 


Me parece que debe decirse: ... “pri- 
merce: á cuarto” 

De otro modo no comprendería este ar- 
tículo los. casos determinados en los inci- 
sos 2.0 y 3.0, 

—(Entra el señor Otero). 

Propongo, pues, que el nuevo artículo 
se redacte así: “La acción podrá deducirse 
en el caso de los incisos 1.0 á 4.0 del ar- 
tículo 2.0 pasados tres años desde el día 
en que los padres fuesen puestos en liber- 


tad; y en el de los incisos 5.0 y 6.0, así: 


como en el caso de suspensión Ó limita- 
ción pasando el mismo período desde que 
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se declaró la pérdida, suspensión ó limi- 
tación de la patria potestad. : 

El 2.0 inciso como está. 

Señor Presidente— Léase la modifica- 
ción propuesta por el señor senador por 
Río Negro. 

—£e leyó: . 

¿Ha sido apoyada?—(Apoyados). . 

Está en discusión conjuntamente con el 
artículo del proyecto. : 

Señor ÁAreco—Pido la palabra. 

“Indudablemente que habría empecina- 
miento de mi parte, si dada la opinión ya 
evidentemente manifestada por el Hono- 
rable Senado, de seguir en sus lineamien- 
tos generales el proyecto sustitutivo rel 
señor senador por Río Negro, yo me em- 
peñara, en seguir manteniendo el proyecto 
dela Comisión y pronunciara media do- 
cena de discursos para defender la boi- 
dad de cada uno de los artículos que se 
pongan en debate, lo que haría que éste 
fuera interminable. 

Eso estaría bueno si la discusión se 
desarrollara en un ambiente de Academia 
y no.en un Cuerpo Legislativo como es 
éste. 

Tengo la profunda convicción, señor 
Presidente, de que el proyecto venido de la 
Cámara de Diputados con las modificacio- 
nes que introdujo la Comisión, después de 
haber oido á los Ministros, á los Fiscales 
y otras personas entendidas en la materia, 
es un proyecto de ley bastante bueno. 

Estoy corvencido de que algunas de las 
modificaciones. que ha sufrido el proyecto, 
lo hacen—con arreglo á mi criterio y respe- 
tando, como debo respetar, las opiniones de 
mis honorables colegas, porque es lo más 
probable que ellos estén en la verdad por 
que son más que yo—con arreglo á mi cri- 
terio lo hacen peor que el proyecto primi- 


“tivo;—pero antes de dejar en absoluto de 


ocuparme de la defensa del artículado del 
proyecto, debo decir en lo que se refisre á 
la última propuesta por el señor senador 
por Río Negro, que dentro de los lineamien- 
tos generales que informó este proyecto, 
no puede autorizarse la sustitución de la 
los patria potestad en los casos que contem- 
plan los incisos 2.0 y 3.0 del artículo 2.0; 
porque en esos dos incisos el artículo 2.0 
le haces perder al padre la patria potestad 
á mérito de delitos cometidos contra la 
persona del hijo, y el tercero lo dice termi- 
nantemente: “Si fueron condenados por 
“cualquiera de los delitos previstos por el 
"“artículo 297 incisos 1.0, 2.0 y 4.0 y ar- 
“tículo 298-del Código Penal.” . 

-Todos los abogados que se sientan en es- 
te recinto, saben perfectamente bien que 
esos delitos se refieren Á acciones grava- 
menté delictuosas cometidas per el padre 
sobre los hijos, y el inciso segnndo dice: 
“Si por dos vetes fuesen condenados por 
“sustitución, ocultación, exposición, atri- 
“bución de falsa filiación Ó paternidud 
abandono de niños; por vagancia, Ó en 
“caso de mendicidad establecido en el ar- 
“tículo 36 de la presente ley, sin perjuicio 
“de lo dispuesto en el número anterior.” 

De manera que moralmente en' esos dos 
casos lo colocan al padre en condiciones de , 
inferioridad tal, con respecto al criterio ge- 
neral que debe tener la sociedad para re- 
gular relaciones de padre á hijcs que ha- 
cen imposible que la patria potestad sea 
restituida len este caso. : 

Por eso la conjunción “y” estaba bien en 
el artículo de la Comisión, y sn sustitución, 
su cambio por la proposición “4” que propo- 
ne 'el señor senador por Río “Negro, hace 
más defectuoso el artículo. 

Vuelvo á repetir que no voy: hablar más 
en defensa del proyecto; que me voy á li- 
mitar 4 votar senciilamente el artículado, y 
si el señor senador por Río Negro propones 
alguna enmienda que: sea de mi agrado, 
tendré el mayor placer en manifestar que 
la acepto, que la voto. 
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Señor Tiscornia—Pido la palabra. 

El señor senador por Treinta y Tres ha- 
ce este argumento: dice que no puede con- 
cederse la restitución de la patria potestad 
en los casos previstos en log números 2 3 
3 del artículo 2.0, perque se trata de he- 
chos de tal naturaleza, que vevelan en el 
padre una inmoralidad que.es imposible 
que en ningún momento puedan desapare- 
“cer para la justicia. 

Muy bien: El señor senador por Treinta 
y Tres, siguiendo ese criterio no puede, en- 
tonces, sancionar el ínciso 2.0 de este ar- 
tículo que se refiere á los casos de pér- 
dida de pleno derecho de la patria potes- 
tad determinados en el artículo 1.0 

En el artículo 2.0, se consideran los ca- 
sos en que los padres “pueden'” perder la 
patria potestad; en el artículo l.o se con- 
sideran los casos en que los padres, “de 
pleno derecho”, pierden la patria potestad. 

En el articulado 2.0 se cousideran los 
casos mehós graves; en el artículo l.o se 
consideran los casos gravísimos, 

Y avín en lo qwe se refiere á la inmorali- 


dad de los. padres, tamibién están graduados. * 


En el artículo 1.o se considera el caso gra- 
vísimo de que sea el padre el que kaya in- 
fluido para la corrupción d= su hijo; y 
el artículo 2.0 sólo se refiere á la pérdida 


de la patria notestad de los padres que 


han incttado A la corrupción da otros me- 
nores. 

Pues bien; 
el primer caso, cuando el padre ha perdi- 
do de pleno derecho la patria potestad; y 
la; ha perdido de pleno: derecho, cometien- 
do delitos que van directamente contra el 
hijo. 

'Por consiguiente, con el criterio del s 
fior senador por Treinta y Tres, no debo. 
ríamos sancionar esta disposición; lo que 
me revela que el señor senador por Trein- 

ta y Tres, se ha olvidado de este proyecto 
de ley, porque es imposible encontrar esa 
incongruencia tan manifiesta y tan acabada. 

No puede haberse excluido deliberada- 


mente y con intención los casos en que: 


“puede” perderse la patria potestad, con- 
siderados en los incisos 2.0 y 3.0; no pue- 
de haberse hecho una exclusión intencio- 
nada, porque si la intención hubiera exis- 
tido, hubiera debido acompañar á todos 
los otros casos más eran es que esto. 

'Pero- es que, ademés, el final del inciso 
2.0 dice así: “En los cases del artículo l.o 
no podrá pedirse la restitución de la pa- 
tria potested hasta que hubiesen trascu- 
rrido cinco años contados, como queda 
establecido para “dos incisos 1.0 £ 4.0 del 
artículo 2.0”. 


£se ve aquí, que en este inciso 20 se 
cree que lo que se dice en el inciso 1.0 


se reñere á dos cuatro casos, y que sólo 
ha habido un simple error d2 copia.. 

Insisto, pues, señor Presidente, en qué 
se modifique el artículo en el sentido que 
inspira su redacción. 

Señcr Presidente——¿Ha terminado el 
señor senador? 

Señor Miscornia—Sí, señor. 
- Señor Presidente-—Si no se hace uso de 
la palabra, se va lá votar si se da el punto 
por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pis.— 
(Afirmativa). . 

Se va á votar el artículo 24 propuesto 
por la (Comisión, y en caso que fuese re- 


chazado, se votará el artículo sustitutivo 
propuesto per el señor senador por Río 
Negro. 


Si se aprueba el artículo: 24 aconsejado 
por la Cómisión. 

Los señores por la af firmativa, en pie.— 
(Negativa). 

'Si se aprueba el artículo sustitutivo 
propuesto por el señor senador por Río 
Negro. 

Los señores por la afirmativa, en pie.— 
_—CAfirmativa). : 


la restitución se concede, en 
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Léase el artículo: 25 de la Comisión. 
Se leyó: 

“Artículo 25. La acción deberá deducir- 
Se ante el Juez competente del domicilio 
Ó residencia del menor, com arreglo al, ar- 
tícuic 5.0, y se discutirá por los trámi 
“establecidos en el artículo 8.0. 

La demanda será notificada á la per 
sona que ejerza da paitla potestad Ó' la 
tutela del menor, quien pedrá hacer en la 
oportunidad: debida las observaciones que 
juzgare convenientes. 

da Juez, al decretar la restitución de la 
patria potestad, fijará en la sentencia la 
indemnizach debida al tutor.” 

Señor Prosidente—En discusión parti- 
cular. 

Señor scomnmia—Pido la palabra. 

La primera observación que 38 me 0cu- 
rre £ este artículo es que no úebe cambiar- 
se la jurisdicción del Juez que ha en- 
tendido en el asunto.en el cual se decretó 
la pérdida, suspensión Ó limitación de la 
patria potestad. De modo que la acción, en 
mi concepto, debe deducirse ante ese Juez, 
y no ante-otro. . 

En segundo término, me parece conye- 
niente modificar la redacción, estableciendo 
que la demanda “se seguirá” con la perso- 
na que ejerza la patria potestad Ó la tutela 
del menor. . 

Da á entender esto el inciso 2.0, en 
cuanto dice: “La demanda será notificada 

á la persona que ejerza la patria potestad, 
quie n podrá hacer en la audiencia respecti- 
va las observaciones que juzgue conve- 
niente,” ! 

Esto significa que se considera á la 
persona que ejerce la tutela con la repre- 
sentación consiguiente del menor; y en 
consecuencia, es ella la: que debe entender 
en la demanda en defensa del menor. 

Pues bien: Yo creo que conviene esta- 
blecer los términos jurídicos apropiados al 
caso, y modificar el artículo diciendo: 

“La deroancda se seguirá con la persona 
“que ejerza la patria potesta1 ó la tutela 
“del menor.” 

Por último, suprimo el inciso final, por- 
que estando establecido ya en el artículo 
18 que los jueces, al discernir la tutela f- 
jarán el monto de las pensiones que van 
ñ abonar los padres en concepto de alimen- 
tos, es natural que no es necesario que se 
vuelva á decir esto mismo; y menos de una 
manera, en cierto modo confusa, como 83 
la que se usa en el inciso cuya supresión 
solicito. 

fe dice en el inciz 

“El Juez, 21 decretar la restitución de la 

patria potestad, filará la sentencia la 
indemnización debida al tutor.” 

¿A- qué indemnización puede referirse, 
sino á la 
le puede Ceber el paére al tutor? No pue- 
de ser otra, y siendo ésta, es la que está 
establecida en el arifculo 19 nue acabo de 
recordar. 

'Propongo, pues, 
“La acción deberá deducirse ante el Ju:wz 
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en 


competente del domicilio Ó residencia del 
menor, con arreglo al. artículo 5.0, y se re- 


solverá por los. trámites establecidos en el 
«urtículo 8,0 


“La demenda se seguirá cón la persona: 


que ejerza. la patria potestad óÓ la tutela 
del menor. 

Be concluido. 

Señor Presidente-—¿Ha sido apoyada la 
modifi propresta por el soñor senñ- 
dor por Ríe Negro?—(Apoyados). 

“stá en discusión conjuntamente 2on 2d 
61 Ei culo de la Comisión. : 

Señor AccireMi—-Piáo la piuúabra. 

Sel or Presidente— Tiene Ya palabra el 
señor senador por Canelones 

Señor AccineMi—Voy á y ermítirme “ha- 
cer una cbsarvación á la primera parte del 

artículo sustitutivo propuesto por el señor 
senador por Río Negro. 


tán 


: 


indemnización que por alimentos ' 


que el artículo 25 diga: 


g 
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Según ese artículo sustitutivo la acción 
o podría deducirse, dado el caso que 
20. corsignara, ante el Juez que hubie- 
ra decretado la pérdida, suspensión 6 li- 
mitación de la patria potestad. 

Yo estoy seguro, y crec que mi colega 
ka de encontrar quizá que tengo razón, 
de que este procedimiento en la práctica 
puele traer muchas veces inconvenientes, 
ya sea p los padres no se encuen- 
tran siempre en el lugar donde se hubie- 
re iniciado el juicio, ya sea porque los hi- 
jos tampoco se encontraran en ese propio 
lug ar, lo que traería seguramente demo- 
ras, “ irastornos y dificultades para aque- 
llos que kallándose en condiciones de ser 
Tostituidos en un derecho que natúral- 
mente es legítimo, no podrán en muchas 
ocasiones llegar á la consecución de ese 
prcepósito Áá menudo verdaderamente no- 
ble y de encomiables fines. 

En cambio, me parece que si el señor 
senador por Río Negro aceptara una pe- 
queña modificación al artículo sustitutivo 
en esta parte, podría contemplarse el 
prapósito que persigue y también el que 
yo perseguiría, salvado las deficiencias 
que bs señalado, 

Congsistiría la modificación que propon- 
dría, que” aceptara el señor senador 
que la acción pudiera deducirse ante el 
Juez competente del jugar del domicilio 
Ó residencia del menor, Ó ante el Juez an- 
te quien se hubiera declarado la pérdida, 
suspensión Ú limitación de la patria po- 
testad. 

Señor 'Piscornia-——No tengo inconveniente 
en azeptar la modificación que propone el 
señor senador por Canelones. Debo decir, 
sín envbargo, que la jurisprudencia estable- 
cida por nuestros tribunales, es que todo 
lo. que se refiere á la tutela debe ventilar- 
se ante el Juez que nombró el tutor, lle- 
gándose á tal punto, de que aún al solicitar 
la venia para hipotecar Ó vender, se excu- 
sen los Jueces Ge entender cuando no son 
aquellos que han intervenido en el nom- 
bramiento de tutor. 

Señor Accinelli—Lo que me parece que 
es una práctica bastante inconveniente que 
sólo sirve: para traer perjuicios, porque 
con tanto fundamento y razón se puede 
acordar la venia sin jueces en una parte 
como la otra. 

Señor Tiscorniz—Algunas veces prodi- 
ce algún perjuicio, pero en muchas 0ca- 
siones se libra al menor de la intervención 
incompetente, es decir, por falta del cono- 
cimiento ds la verdad de las cosas, de un - 
Juez ajeno por completo al asunto. 

Por otra parte, tal cual está redactado el 
artículo se presta al abuso que el tutor 
haga residir al menor ex un lugar distin- 
to de aquel en que sabe que el padre nuede 
deducir la acción. restitución, de mane- 
ra que el padre ieuga en esto caso que 
seguir al menor. 

Pero me doy cuenta exacia del propó- 
sito que persigue el señor senador por 
Canelones y lo encuentro atendible. . 

Debe dejarse al padre que elija el lugar, 
sea el del domicilio del menor Ó sea el 
del Juez que ha dscretado: la suspensión, 
limitación 6 pérdida de la patela potestad... 

Se mejora pues el artículo que he pro» 
puesto. . o 

Señor Presidente—¿Quiere el señor se- 
nador dictar la modificación que propcne? 

Señor ' Accineli-—El artículo 25, en la 
primera parte, diría est: “La acción debe- 
rá deducirse ante el Juez competente del 
domicilio Ó residencia del menor, ó ante el 
Juez que hubiese entendido en el juicio 
sobre pérdida, suspensión Ó limitación de 
la patria potestad, y se discuviráa por los 
trámites establecidos por .] artículo 8.0. 

Señor Presidente—Léase el artículo 25 
como quedará con la modificación pro- 
puesta por elseñor senador por Canelones, 

—Se leyó. 


en 


de 
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Si no hay quien haga. uso de la pala- 
bra, se va á votar si se da el punto por 
suficientemente discutido. . 

Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Afirmativa). 7 

Se va á votar primeramente"el artículo 
sustitutivo propuesto por. la Comisión ín- 
formante,.y si fuere desechado, se votará 
el sustitutivo propuesto por el señor sena- 
dor por Ríc Negro con la “modificación 
del señor senador por Canelonez. 

Si se aprueba el artículo 25 propuesto 
por la Comisión. 

. Los señores por la afirmativa, en pie.— 
(Negativa). - . 

“Si se aprueba el sustitutivo propuesto 
por el señor senador por Río Negro y mo- 
dificado por el señor senador por Canelo- 
nes. : Ñ 

Los señores por la afirmativa, sírvanse 
ponerse en pie.—(Afirmativa). 

Señor Areco—Quiero que conste, señor 
Presidente, que he votado el artículo de 
lar Comisión. 

Señor Presidente—Así se hará, 

Léase el artículo 26. :  - 

—Se leyó. : 

En discusión particular. 

Señor Tiscornia—Pido la palabra, 

Señor Presidente—Tiene la palabra -el 
señor senador por Río Negro. : 

Señor Tiscornia — Este artículo debe 
modificarse de acuerdo con 1o sancionado 
con anterioridad en cuanto se. declaró á 
la madre de pleno derecho sustituyente 


del padre en el ejercicio de la patria po- . 


testad.. Como es sabido, antes de discu- 
tirse.el artículo 12 Ó el 13 de este pro- 
yecto de ley, se produjo un largo debate 
en el que unos sostenían que era necesa- 
tia la declaración judicial previa, para que 
la madre entrara al ejercicio de la patria 
potestad, mientras que los otros soste- 
nían que no era necesaria esa declaración, 


sino que, por el contrario, debía regir- 


la disposición vigente del Código Civil que 
hace sustituir á la madre en el ejercicio 
de la: patria potestad, inmediatamente que 
el padre la ha perdido. o 

La resolución del Senado fué favorable 
á esta tesis. : “o. 

De: modo, pues, que el artículo 26 debe 
modificarse. o . 

No necesita la madre pedir que. se le 


acuerde la patria potestad en niugún ca- 


50, No solamente cuando haya fallecido el 
marido, sino aun en el caso de que el ma- 
rido haya perdido la patria potestad. 

Pero yo ereo que, admitido el principio 
que se ha admitido en el artículo 23, acep- 
tando que el padre puede pedir la restitu- 


" ción de la pérdida de la patria potestad, 


creo que en el caso de que la demanda 
instaurada sea desechada, no debe este 
desechamiento adquirir el carácter defini- 
tivo que se le da por este artículo: Me pa- 


. rece que puede concederse que, pasado 


otro periodo igual al señalado en el ar- 
ticulo 24, vuelva. á tener derecho el padre 
á hacerja misma solicitud. - 

No solamente considero que esto nace, 
que esto fluye de los fundamentos que se 
tienen en cuenta para conceder la restí- 
tución, sinó que también me parece que 
es un estímulo que se da al padre para 
que morigere su mala conducta, para que 
se reforme en el lapso de tiempo que ya 
Ja ley ha considerado como suficiente pa- 
ra conseguir este objeto. Ñ 

Privado el padre de toda esperanza de 
recuperar la patria potestad, es posible 


. que no sienta afán íntimo. por modificar 


su conducta; mientras que manteniendo 
esa esperanza, puedas servirle de éstimulo 
para procurar su regeneración. . 
Además en todo. caso esta concesión 
no podrá ser utilizada en general, por- 
que durando la minoría de edad has- 
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ta los 21 años, es difícil que puedan trans- 
currir dos periodos hasta de cinco años ó 
más, sin que el menor haya llegado á ser 
mayor. . 
Pienso en que puede ocurrir, sin em- 
bargo, el caso que quepa dentro de este 
largo término; y aún asi me mueve á pe- 
dir que se conceda este beneficio, porque 
esa insistencia revela en el padre el man + 
tenimierto de sus afectos hacia al hijo. 
Propongo, pues, que el artículo ge li- 


“mite á lo siguiente: 


«Desechada Ja demanda, no: podrá el 
padre volver á intentarla hasta pasado 
otro “período igual al señalado en el 
artículo 24.» ' y 
: Señor Acecimelti - ¿No le parece al se- 
ñor senador que aun admitiendo el prin- 
cipio que acaba de expresar, sería conve- 
niente limitar este derecho del padre? 


' Señor Tiscornia —En todo caso es la, 


segunda vez. 


Señer Acelmelli—Porque, fíjese el se- |. 
ñor senador que de todas maneras y san-- 


cionándose así sin ninguna limitación, es- 
ta facultad que concederíamos al padre 
para reclamar én un período de tres en 
tres años la patria potestad, se produci- 


ría para el menor una situación de tras-- 


torno, de violencia para las mismas per- 


sonas que lo tuvieran á su cuidado; en | 


una palabra, que para el menor se pro- 
duciría una situación que moralmente no 
le serviría de mucho. 

Señor Tiscormia—Pero como esa si- 
tuación dura un largo tiempo, —como es 
él tiempo de tres años en un caso y de 
cinco años en el otro,—esa intranquilidad 
que supone el señor senador por Cane- 
lones sería una intranquilidad pasajera, 
porque denegada la demanda, inmediata- 
mente transcurriría el lapso de tiempo 
marcado en la ley. : 

Además, á mi juicio, lo que el codifica- 
dor debe tener en cuenta es la condición 


"del padre, no la del tutor. 


" Señor Aeccimeli—También voy á la 
del hijo. . : . 
Pongo de manifiesto todos los hechos. 
Señor Tiscorale—El hijo no puede 
“sentirse intranquilo. : , 
Señor Accirellá-Puede ocasionarle 
una situación que moralmente lo tiene 
que perjudicar. - o : 
Señor Tiscormia—Desde que por el 
hecho de entablar la demanda .el padre 


no adquiere ningún derecho sobre el hijo," 


el hijo permanece en el mismo estado en 
que estaba antes de iniciarse la demanda, 
No veo el motivo de intranquilidad que 
encuentra el señor senador por Cane- 
lones. -* ] : 
Señor Acecipemi-En los juicios de 
esta naturaleza, muchas veces es indis- 
pensable andar con los menores de una 
parte para otra. 
El señor senador, que ha sido. Agente 
Fisca), sabe que cuando un padre reclama 


“derechos sobre los hijos, estos hijos van 


de aquí para allá, del Juzgado á la Fisca- 
lía, cuando menos, y á cierta edad los 
hijos se aperciben seguramente de ese 
estado irregular en la situación del padre 
con respecto á ellos, lo que ya digo tiene 


.que traer perjuicio sobre la condición mo- 


ral de los hijos. 

De modo que contempladas las ideas 
manifestadas por el señor senador, po- 
dríamos admitir el derecho de reclamar la 
patria potestad hasta por. segunda vez so- 
lamente. . 

El padre que después de transcurrido 
ese lapso de tiempo no se ha corregido, 
no ha tratado de colocarse.en condiciones 
de tener el derecha de vigilar, educar, 
cuidar y mantenér sus hijos á su lado, casi 


«puede asegurarse que no es capaz ya de 


corrección. o 


8 

Señor? Tiseoraia—De manera que 
¿cómo concluiría el señor senador? 

Señor Aceimelli--Estableciendo que 
hasta por segunda vez se admitirá la de- 
manda, transcurrido el plazo de tres Ó 
cinco años, respectivamente, que son los 
términos que adopta el articulo 24. 

Señor Tiscornia—De manera que po- 
dría agregarse: «sin poder repetir su so- 


«licitud en caso de ser nuevamente dene- 


gada». 

Señor Aeoimetti —Eso es. 

Señor Tiscornia—No tengo inconve- 
niente en aseptar Ja modificición.. 

Señor Presidente -Lea el señor Se- 
cretario el articulo con la modificación 
propuesta. 

—Se leyó: 

«Desechada la demanda, el padre no 
podrá volver á intentarla hasta pasado 
otro período igual al que establece el ar- 
tículo 24, sin poder repetir su solicitud en 
caso de ser nuevamente denegada,» * 

Señor Presidemie-—¿Ha sido apoya- 
da la modificación propuesta por el señor 
senador por Rio Negro? -(Apoyados). 


Está en discusión juntamente con el, 


artículo de la Comisión. 


Se va á votar, si se da el punto por su- 
ficientemente discutido. 


Los señores por la afirmativa, Sírvanse 
ponerse en pie.—(Afirmativa). 

Léase el artículo 26 propuesto por la 
Comisión. : 

—Se leyó. y 

Léase el articulo “sustitutivo del señor 
senador por Rio Negro. 2 

—Se leyó. 

Se va á votar, si se aprueba el artículo 
de la Comisión. . 


Los señores por la afirmativa, sírvanse 
ponerse en pie.—(Negativa). 


Se.va á votar, si se aprueba el artículo 


«sustitutivo propuesto por. el señor sena- 


dor por Río Negro. - 

Los señores por la afirmativa, sirvanse 
ponerse en pie.—(Afirmativa). 

Léase el artículo 27. 

—Se leyó: 

»Artículo 27. Los jueces podrán resti- 
«tuir la patria potestad con todos sus atri- 
«butos Ó las limitaciones que consideren 
econvenientes á los intereses del menor». 

Senor Prestidente —Se va á votar si 
se aprusba el artículo leido. - 

- Los señores por la afirmativa, sirvanse 
ponerse en pie.—(Afirmativa). 

Léase el artículo 23, 

—Se leyó: 


+ «Artículo 28. Siempre que el Consejo de 


«Protección de Menores tenga conoci- 
«miento de la existencia de menores 
«abandonados Ó desamparados, sea por* 
«da ausencia de Jos padres ó por no te- 
senerlos conocidos, deberán pedir al Juez 
«el depósito del menor, que deberá orde- 
«narse inmediatamente, sin perjuicio de 
«que el Ministerio Público por sí pueda 
«¡omar esta medida. 

«El menor será depositado con prefe- 
«ferencia en un establecimiento depen- 
«líiente del Consejo de Protección de Me- 
«NOres, á no ser que el Juez, á pedido de 
«parte, resuelva que sea entregado á un 


«particular 6 Sociedad debidamente auto- 


«rizada. : 
. “Tratándose de menores púberes, no 


««podrán ser entregados á particulares sin 


«previa audiencia del Consejo de Protec- 
«ción de Menores, á cuya “decisión deb3 
«ES[Arse.» . 


Ne 


Señor Presidemte — El Honorable 
Senado ha quedado sia número. 

-Se levanta la sesión. N 

—Eran las 5 y 4 p.m. 


r 
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TARIFA DE AVISOS * 


APROBADO POR RESOLUCIÓN DEL. SUPERIOR GO- 
BIERNO CON FECHA 18 DE JULIO DE 1909 
Por centímetro 


diairió 

-Por 90 publicaciones, se cobrará.. $ 0.025 
"50 » 2, 0.08 

"” 36 » nor 0.04 

"20 ” 40» Po 0/05 

“10 » no» ” 0,06) 

> 5 » no» 2.0.08 ' 
Delá 3 ” no 0.10 


NorA—-Menos de cineo centímetros, el precio será 
convencional: - - : : 

OTRA — Se considera que veinticinco palabras 
equivalen á un centémetro. Las fracciones” menores 
de diez palabras no se cobrárán. 0% 


en. 


Avisos 
inspección del Resguardo 


LLAMADO Á LICITACIÓN . 

Por orden de la Dirvceción General de Aduanas, 
Jiámase por el presente aviso á licitación pública pare 
las modificaciones y dotación de mejoras en el guarda 


z 


costa “Vanguardia”, con arreglo al pliego de condi- - 


ciones que 
taríz.. ; E, 

Las propuestas se presentarán bajo, sobre sellado 
hasta el día 20 del corfiente, y se abrirán en esta 


so: encuentra de manifiesta en. la, Secre- 


w los interesados que quieran concurrir á este “acto. 

Se re.erva esta Inspección la facultad de aceptar 
la propuesta que considere más ventajosa: ó de ra- 
chazarias todas, si ací conviti Montevideo, 
Abril 14 de 1910.—Por autorización: Af. de la Ban- 
desa, Svcrelario. 


- 1693-7.2b.20. 


sente -se 
GOTIE 


rezca ante Juzgado ú4 £ 


que le promueve don Jusn A. Magariños, cubre cobra 
de pesos, bajo apercibimicato-qwe en caso de no cón- 
par se procederá en su rebeldía como lo dispone 
el artículo 308 dl Código de P. Civil.—Pueblo Juan 


L. Lacaze, Abril 12 de- 1910.—Carlos 4. dlvoerez, 
Jucz de Paz. . : o 
1683-v,my.14. 
EDICTO. DE EMPLaZAMIENTO-—Por el pre 
sente se cita, Mama emplaza á don: TELESFORO 


y 


GUTIERREZ JAUREGUI para quesdentro del tér-- 


1 


reinta días, á contar desde.la fecha, compa: 
ste Juzgado á estará derecho en el juicio 
és Muxres, sobre cobfo le 


que en caso de no com- 
ederá en su rebeldia-como lo dispone 


mino de t 


rozca «nte 


L. Lacaze, 
Juez de Paz. 


-1689-v.my.14. 


Alcalúla de la 17.2 Sección de Mentsvideo 

: - (MERCER DISTRITO) : 

Ri E DE ANIMALES—xX pedido de la. Fefa: 
tura” Política. de la Capital, y con Diterrención del 
que suscriba, Teniente Alcalde de! 3er, distrito de 


la 17.a Szcción, se procederá el domingo 17 del co-* 


rriente, á las 3 de lá tarde, y en el Camino Mendoza- 
esquina Artigas, á vender, en remate público una 
cantidad de animales perteneciéntes á esta Jefatura. 
—Montevideo, Abril 14 “de 1910.—Beltrán Dostuet, 
Teniente Alcalde. T. - o 


1686-v:ab.17.- 


z 7 7 A 7 CATA 
Al comercio y al público - 
Hago saber al comercio y al público que con fechu 
8 del corriente, vendí á don Pedro Ceriani, la parte 
que me correspondía en el establecimiento de elabora- 
ción de productos porcinos, que tenía establecido en 
esta ciudad, calle Yaro núm. 13. Se hace esta *publi- 
cación 4 los efectos de la dey de 26 de Septiembre de 
1904.—Montevideo, Abril 14 de 1910.-—Carlos Iraldi. 
Ñ . 1691-v.my.10. 


Sociedad gisuelta 


ms 


Lo. 


¡Comunicamos al comercio y al público, que por es-* 


critura que el mes de Abril corriente autorizó” en 


:Monte 


| 
| 


dida. 


¡ biccimicnto 


¡ dit 


. ens esta plaza bajo la. frma de Cerini y Z0p 
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video, Viernes 15 de Ábril de 1 


s 
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SE  REOIBEN AVISOS, PARA EL NUMERO DEL DIA SIGUIE NTE, HASTA LAS ODVATEO DE LA TARDE 


910 


esta ciudad «l escr no don Oscar M. Cóndom, he- 
mos disucito la' sociedad que teníamos constituíla 
para“la explolavión de ladrillos, econ domicilio á in- 
mediaciones del arroyo Malvíh, en este Departa- 
mento, qvedando separado de la sociedad don Bartolo 
O. Arraiz, y de cuenta y cargo del señor Dameili 
todo el a “pasivo. —Montevideo, Abril 15 de 
1910. LEa -Arraiz.—Juan Damelli. 

e ” 1692.v.my.10. 


á som al 4 ye 

. Cisolución de saciedad 
Participamos, al comercio y al público en general, 
que con fecha 14 de este ms ha quedado disuelta. 
de. común acuerdo la sociedad que giraba en los fa: 
mos de tienda y ropería, en esta ciudad, —Avenida 
General Flores núm. 289, bajo la firma de José B. 
Martínez y Cía., quedando á cargo del activo y pasi- 
vo don José B. Martínez, y separado de dicha socie- 
dad - el señor Constantino Murias Rodríguez, Conti- 

nuando el señor Martínez los mismos negocios, bajo. 
la nueva firma de José B. Martínez.—Montevideo, 

Abril 14 de 12910.—José B, Martínez y Cía. 
Ñ 7 1687-v.my.10. 


Venta de tipografía 

Pongo en eouocimiento del público. y del comercio, 
que he vendido á' don Israel Pérez Mallada, el esta- 
tipográfico, que poscía en “esta ciudad, 
en la cule San José núms. 61 al 63. En consecuen- 
cia, todos log Que se consideren mis acreedores debe- 
rán presentarse en el mismo" establecimiento, dentro), 
dol térraino de treinta días, á bacer efectivos sus crél 
—San José,- Abril 13 de” 1910.—Vicente T. 
Caputi. Ñ 


5 y 
riolo C. 


y 


1685-v.my.10.' ” 


E ” ” 
Disciución ue cosienad 

Participamos al comercio y “al público en' general, 
que según escritura que autorizó hoy en esta ciudad 
el escribano don Justo Benia Etchegoyen, hemos di- 
suelto de recíproco acuérdo- la sociedad comercial 
aque en los ramos de café, confitería y anexos, giraba 
F, QUe- 
danido el activo y pasivo de la mismo Á cargo del 
socio dom: Santiago Cerini, A los efectos de lo dis- 
puesto en la ley del 26 de Septiembre de 1904, ha- 


sien 


00d 


“cemos ta presente publicación.—Paysandú, Abril 12 


de 1910.—Sentiago Cerini.—Camilo *Zoppis. 
. : * 1690. 


so úsi Interior 


Y se Es : 
Secretaría del Ministeri 
.  TLUAMADO (A LICITACIÓN 
Llámase 6 licitación para la instalación de usi- 
nas eléctricas de alumbrado, calefacción y_ fuería 
motriz en Trinidad, Batlle y Ordóñez, Sarandí 
Yi, Treinta y Tres, Dolores, Carmelo, San Fructuoso, 
Rosario, Maldonado, San Carlos, San Eugenio, Gua- 
dalupe, Las Piedras y Pando, con sujeción .al pliego 
de condiciones que puéde consultarse en ol Minigte- 
rio, todos los días hábiles, de 2 á 6 p. m. 
.Las propuestas se recibirán y abrirán en presen-- 
cia de los interesados, el día 15 de Abril próximo. 
á las 5 p. m., en el mismo Ministerio.—Montevideo, 


Enero 23 de 1910.—La Secretaría. . 
. j . : 1231-v.ab.15, 
l 


Administración dol *GSjario Ufcial” 


: -AL PUBLICO-, o 

Se hace presente á las personas que hagan publi- 
caciones en el DIARIO OFICIAL, que esta Administra- 
ción no ha autorizado á nadie para que, invocando 
el nombre de la misma, exija compensaciones extraot- 
dinarias pur aquellas.—Montevideo, Marzo 9 "de 1919. 
—La Administración. 
: AVISO , o 

Se previene á los señores suscriptores del DIARIO 
OFICIAL qué las reclamaciones per los ejemplares que 
no les sean entregados con puntúalidad, deben: hacer- 
se en esta Administración dentro de las 48 horas de 
la aparición de cada número.—Montevideo, l.o de 
Marzo de 1908.—La Administración. o. 

. “> . 8837-pte, 


- En esta imprenta se venden diarios vie= 
jos, en buen estado, á $ 0.40 los diez 
kilos, j Ñ 


LA ADMINISTRACION. 


Comisión Macional de Caridad y 


. : 7 En E ha 
Beneficencia: Pública 

. A LOS CARPINTEROS 
Por acuerdo de la Corporación se llama 4 pro- 
puestas para las obras de carpintería del edificio 


, - 


en construcción, destiusdo á “Maternidad y Refugio 
de Embarazadas”, ubicado en el terreno» del Hospital 
“Pereira Ros. el”, de acuerdo «com los planos y 
pliegos de eondiciones que se hallan á. disposición de 
los -interesados en la Oficina T. de Arquitectura, 
Rincón 23, todos los días hábiles, de 1 4 6 p. m.' 
hasta el momento de la apertura de las propuestas, 
que tendrá lugar en acto público en el mismo local, 
el jueves 28 del corriente, á las 5 p. m.—Montevi- 
deo, Abril 7 de 1910.—La Secretaría General. - 

: 1654-v.ab.28. 


z . , 13 5 7 ..s 

Facullad de Medicina 

LLAMADO A CONCURSO 
Llámase 4 concurso por segunda vez para proveer 
el puesto de ayudante de Disección adseripto á Ana- 
tomía- Topogréfiá y Medicina Operatoria, con 'arrer, 
glo'á las bases establecidas por el Honorable Consejo 
en sesión de 31 de Octubre de 1907. E 

Las condiciónes y antecedentes respectivos se en- 

cuentran en esta Secretaría á disposición de los in- 
teresados. : Ñ 
“El plazo para la inscripción vence el. día 1.o de 
Junio próximo, á las 5 p. m.—Montevideo, Abril 6 
de 1910.—-B., del Campo, Secretario. 


1644-v.ab.19. 


. oa * 
Alojamiento de Inmigrantes 
o "LLAMADO A LICITACION 
“Con la re.pectiva autorización «superior, llámase á 
licitación por el término de diez días para la cons- 
trucción de un kiosco de madera, de 3 por 4 metroz, 
que será instalado en el muelle A del Puerto de 
ésta Capital. Las propuestas se reciben en las ofi- 
einas de este Establecimiento, calle Guayabos 24, 
esquina Fe, donde se encuen 


ri á disposición de los 
.intevesados el pliego de condiciones respectivo. —Mon- 
tevideo, ¿bril- 14 1910.—Juan F. Rolando, Di- 
rector. - . 


1682-v.ab.26. 


Secretaría del Ministerio de Havienda 


EMPLAZAMIENTO—Se emplaza por el término 
de seis meses, á contar desde esta fecha, á todos los 
que se consideren con. derecho á reclamar del Esta- 
de los suministros 6 perjuicios originados por la mo- 
¿vilización de las fuerzas legales con motivo de los $u- 
cesos - de Enero y "Febrero. y . 

Los reclamos, con sus justifcativos originales, de- 
berán ser presentados en esta Secretaría, aAcompa- 
ñando tambien los duplicados de dichos justificativos, 

Vencido -el plazo de 6' meses, no se admitirá ni dará 
curso 4 ningún reclamo, de acuerdo con la ley' de 
10 de Julio «de 1903.—Montevideo, Pobreza, 22 de 
* -V. 


do 
LLAMADO A LICITACION 

 Llámase, á propuestas para lá confección de -los 
“libros, fórmularios ¿mpre:0s, cte., Para uso de esta 
Contaduría General, en el ejercicio coonómico de 
1910-1911, de acuerdo con. el pliego de condiciones 
“que obra en ella. ps 

Laz propuestas 
el día 20 del corriente 
“Abril 6 de 1910-—La Contadu 


deberán presentarse en esta Oficina 
á las 2 p. m-—Montévideo, 


1638-v.ab.19. 


islernos 


: . a 

Eirección General de impuestos 

" LLAMADO. A LICITACION 

Esta Dirección llama á- propue.tas para la impre- 
sión litográfica de sesenta núllones (60.000.000) de 
fajas del- valor de $ 0,005 elu., Emisión 33.2, para 
la percepción del impuesto interno á los Jósioros, las 
que deberán formularse con sujeción al modelo y 
pliego de" condiciones que estarán de manifiesto en 
Ta Secretaría de la misma, todos los días hábiles de 
102. Mm. 4 4 D..M. :- cn 
Las propuestas deberán presentarse en dicha Se- 
erctaría, donde serán jabiertas el 22 del corriente, á 
las 3 y 1/2. p. m, á cnyo acto es indi. pensable la 
presencia de los señores proponentes. 1 
Abril 7 de 1910.—¿Lorenzo Casciani.——V.o B.o: 
: 1639-v.ab.22. 


A » : 

Dirección General ¿e 
Sección Empadroaamiento 
Contribución Eamobillari: — Montevideo 
CITACIÓN Á LOS PROPIETARIOS DE LA PARTE DE LA 

19.* SECCIÓN JUDICIAL LIMITADA POR LAS CALLES! 
La Paz, aL Norte; ESTANZUELA, AL SUD; DE- 
FENSA AL ESTE Y GABOTO AL OESTE. 

Habiéndose avaluado y empadronado á los efertos - 
del impuesto de Contribución Inmobiliaria, la zona de 
la 15.4 Sección Judicial, arriba” detallada, se cita y 
emplaza por todo el.corriente mes de Abril, á 'os 
propietarios de fincas y terrenos “ubicados dentro de 
. dichos límites, para que presenten á la Oficina las 
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rTespcetivas plani llas de Contribución del Ejercicio * 
1909-1910, á de anotarles y agregarles el memo: 
rándam de ón y emp adrona ento, con la 
anticiparid lor en tiempo 
el impo si los conside- 
van eleva lerón este de- 
recho y udon Llece la Ley. 

A fin de evita errores y GoMOTAaS, señores pro- 
pietarios. so servifán anotar con d al margen 
de las pl anillas que presenten, sus nombres y nació- 
nalidad, y la. ealles y todos los números de puertas 
de sus vrespecticas finias. 

Tratándose de terrenos no cercados Ó do límites 
dudosos, prescntaránaademés los títulos ó los planos 
do los mi. mos. 

Se previene que ei. plazo del presente llamado es 
bmprorrogable, pues en los siguientes mocses de Mayo 
y Junio solo podrá atender la Oficina al despacho de 
las plenillas presevisdas en Abril, y 4 la prepara: 
ción de los recaudos para el cobro del Impuesto de 
todas lis propiedades cmpadronadas, 

Oficina: calle Treinia y Trez número 73 (altos). 

Horario continuo desde las 8 de la mañana hasta 


de lu contrario 7) 
los recur gos que e 


las 4 de la tarde. 
Mentevideo, Abril l.o de 1910. . Ñ 
: Cleofe P. Cotelo. : 
VoB.o: 
Marquez. 


1608-1.ab.19. 


A e 


fiisisterlo da ledustras, Trabajo 
é Instrucción Pública 


MARCAS DE FÁBRICA, DE COMEBOIO 
Y DE AGRICULTURA 


ACTA N.o 302 
¡Con fecha 12 de Abril de 1910, loz señores Barbo- 
sa Caravia y Cía., epoderades de los señores F. Cam- 


BEOCIÓN 


podónico y Cín., domiciliados en Montevideo, * han 
solicitado el registro de la marca: 
“ZENITH” 


destinada á distinguir los artículo: 
las categorías 1 á 9, clases la á 79a, no compren- 
didos los de la clase 21.a4.——Montevideo,. Abril 12 de 
1910.-—Kicardo Sánchez, Jefe de Sceción. 

: 1674v.my.1. 


ACTA N.o 303 


¡Con fecha 12 de Abril de 1910, el señor Jozé Ma- 
_ ría Serrano, domiciliado en Montevideo, ha 
tado el registro de la marca: 


“CERVAN TE s” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos 


la categoría 9, clases T TZa, Tda 77.a.—Monte 
Abril 12 de 1910.—2i igardo Sánchez, 


Jete de Sección. 


- : Ñ 1675-v.my.l. 


ACTA Nio 287 . 


Con fecha 380 de Marzo de 1910, los señores Bar- 
bosa Caravia y Cía., apoderados de los señores Genr- 
ge Spencer Moulton Compauy Ld., domiciliados en 
Londres (inglaterra), han solicitado el: registro de 
la marca: 


“SPENCERGOM! ” 


destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 2, clase 10.a, resortes para los para golpe 
y ganchos de enganche de ferrocarril, etc.—Monteyi- 
deo, Marzo 30 de 1910.—Rirardo Sánchez, Jefe de 
Sección. 

1552-v.ab.16. 


comprendidos en- 


solici- 
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" ACTA N.o 297 


an fechu zo de Abril de 1910, 
Caravia y Cía, apoderados del señor José María 
Amaro, domier lado en Hervidero (Departamento “de 
Paysandú), han solicitado el registro de la marca: 
“ : “J, A? 

destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 8, elaies Gl.a, 62.4 y 63.4.—Montevideo, 
Abril 3 de 1910. —liicardo Sánchez, Jefe de Sección.. 
1634-v.ab. me 


ACTA N.o 295: 
Abril de 1910, los señores Barboza 
, apoderados de The Redio Company 


Con fecha 4 ode 
Caravia y a. 


Lé., domiciliados en Londres (mglaterra), han 2o0- 
licitarlo el registro de la iomca: 
“REDIO” 


destinada 4 <istinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 4, cluse 32.4, especialmente paños para 
Instrar y limpiar «—"Montevidéo, Abril-4 de 1910.— 
Ricardo Sánchez, Jete de Sección. ' 

: 1626.v.ah.22. 


S£OTA No 288 


Con fecha lo de Abril de 1910, los señor=s 
Barbosa Caravia y Cía. apoderados de La. The 
Aecolian Company, de Nuéva York (E. U. de N. A.), 
han registro de la marca; : 


solicitado el 
“METROSTYLE” 

destinada 4 distinguir los artículos comprendidos en 

la categoría 9, clase 76.a, piano y aparatos tocadores 

de piano.—Montevideo, Abril l:o de 1910.—Ricardo - 

Sánchez, Jete de Sección. 


ACTA N.o 301 . 


Con fecha 9 de Abril de 1910, el señor 
Milicua, apoderado de la Sociedad” J. 
domicilizdos en Lyon (Francia), 
registro de la marca: 


“CREME SIMON” 
destinada á distinguir “los artículos comprendidos en 


la catesoría 7, clase "58.8.—Montevideo, Abril 9 de 
1910. — Ricardo Sánchez, Jefe de Sceción. - ' 


: 1662-v.0b.29. 
ACTA N.o. 300 


Ignacio 
Simon y Cía., 


hnos 


PUEUR Ox mes mana DIMAS 


N 


ir loCREME SIMON, 


J SIMON 
0, Ms loma cor ana 
Lon 


Dérouter les contrufacons en exigean 


L la Signature 


crcóntre ==. ) 
¡Con fecha .9 de Abril de 1910, el señor Ignacio 


Milicua, apoderado «de la Sociedad J. Simon y Cía, 


domiciliados cn Ijyon (Francia), han solicitado el 
registro de lar merca: . 
“PpOUDRE VIMON” " 


destinada ú distinguir los artículos comprendidos en 


la categoría 7, clase 58.1.——Montevideo, Abril 9 de- 
1910.—Ricardo Aánehez, Jefe de Sección. 


1661-v.ab.29. 


los señores Barbosa . 


1618-v.aD19, + 


han solicitado el. 


Abril 15 de 1910 


HASTA LAS CUATRO DE Lá4 TAEDE 


ACTA Nio 293 


Con fecha 4 de Abril de 1910, los señores Bar-. 
bosa Caravia y Cía,, apoderados del señor Enrique 
Aldabó, domiciliado en la Habana (Cube), han soli- 
citado el registro de la marca: 

“BOMBON - CREMA” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 8, clase 68.n.—Montevideo, Abril 9 de 
1910.—Hicardo Sánchez, Jefe de Sección. * 
1658-v.ab.29. 


ACTA N.o 294 > 


Abril «de 1910, Bar- 


los. señores 
bosa Caravia y Cía., apoderados del señor Enrique 
Aldabó, domicillado en la Habana (Cuba), han soli- 


Con: fecha 4 de 


el registro de la marca: 


“CREMA CUBANA” 


destinada á distinguir los artículos comprendidos en 

la categoría 8, clase 68.a.—Montevideo, Abril 9 de 

1910.—Rivardo Sánchez, Vefe de Sección. —. 
1659-v.ab.29. 


sitedo 


i ACE 

Con fecha 28 de Merzo de 1910, los señores Barbo- 
sa Caravía y Cía., apoderados de la “General Electric 
Company”, de Nueva York, han solicitado el registro 
úe la marca: 


A N.o 281 


“DIAMANTE” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 5, clase 39.a, lámparas de luz eléctrica.— 
Montevideo, Marzo 28 de 1910. —Ricardo Sánchez, 
Jefe de. Sección. - 
1537-v.ab.15. 


ACTA N.o 286 
Con fecha 30 de Marzo de 1910,. los señores Bar- 
bosa Caravia y Cía., apoderados: de The Aeolian 
Company, domiciliados en Nueva York (E. U. de N. 
A.), han solicitado el registro de la marca: 
. “AERIOLA” 
destinada 4 distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 9, clase 76.2, tocudores mecánicos de pia- 
no (piano ployers) —Montevideo, Marzo 30. de 1910, 
Ricardo Sánchez, Jete de Sección. 
- - 1551-v.ab.16. 


ACTA N.o.304 . 
Con focha 132 de Abril del año 1910, el señor 
Tranciseo Dellacá, domiciliado .en Montevideo, ha S0- 
licitedo el registro de la' marca: 


“NANDUBAY” . 
destinada á distinguir los artículos comprendidos rn 
la categnría 2, clase Sla.—Montevideo, Abril 13 de 
1910. — Ricardo Súnchez, Jete de Sección. 

Ñ 168d4-v.my.l. 


ACTA N.o 291 
Con fecha 10 de Abril de 1910, los señores Ulises 
Isola y Cía., domiciliados en Montevideo, han solici- 
tado” el registro” de la marca: 
- “BORREGO” 
destinada 4 distinguir los artículos comprendidos en 
las categorías 2, YT, 8 y 9, clases lia, l4d.a, 15,2, 
58.a, 70.2, 718.4 y 79a, especialmente especificos y 
remedios veterinarios.—Montevideo, Abril lo de 
1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 
1616-v.ab.19, 


Abril 15 de 1910 


EN LA 


EN . ACTA 


DIARIO OFICIAL 


No 283. 


Con: fccha 30 de. Marzo de 1910, 1os señores Bixio Lena y. Alv. arez, domicilia ados en Montevideo, han soli- 


citado cl registro de la marca: 


-: “LA 


destinada á distinguir los artículos comprendidos en “la categoría 2, clases 9.,a 
Ins) y clase 14.a; vale decir todo lo «concerniente al ramo de velería y jabonería. Montevideo, 


«de 1910.—Ricardo Sánchez, Jete de Sección, 


UNION” * 
sasas y aceites, 12.1 (ve- 
Marzo 30 
1549-v. ab. 16. 
ACTA No 27 Ñ 


ACTA N.o 296 


Gor fecha 5 de Abvil' de 1910; el señor José Se; 


condo, domiciliado 'en. Montevideo, ha selicitado el re- 


_ gistro de la marca: . . - 


PUMP. a 


“destinada % distinguir * los ¿Artículos comprendidos en. o 


-las categorías 7, 8. y 9; clases 58.1, 59.a,,68.a y 79.2, 
—Montévideo,- Abril 5 de 1910. A=Eicardo Sánchez, 


Jeíe de Sección, - 
” . 1633:v.ab: 247 


Ad, "han solicitado el registro de la marca: 
“PIANOLA? 2 -.: 


destinada á distinguir los artículos. compr endidos. en 


«la categoría 9, clase 76.a, aparátos tocadores: neima-” 
ticamente controlados" para instrumentos de teclado.—. 
' Montevideo, Marzo 30 de, 1910.—Ricardo «Sánchez, .. 


Jete de Sección. | . :1550-v.ab. 16. 


.ACTA N. o:! 


Con fecha 28. de: Marzo de 2010, os señores "Bárbo- : 


sa Caravia y Cía., apoderados de “The. National Pho- 
nograph- Company”, de N. Jersey (E. U. “de América), 
han solicitado el. registro de la marcar” - * 


- “FIRESIDE” 


destinada -4- distinguir lós artículos comprendidos en 


la categoría 9, clase: 76.2, fonógrafos, cornetas, etc.— 
Montevidea, Marzo. 23 .de: 1910. —Ricardo Sánchez, 
Jefe de St eción. Ñ 


LI ROTA NO 283 
Ñ Coñ. fecha 30 de Marzo de 1910, los señores Bar- 

,bosa “Caravia. y - Cía, apoderados de The" Agolian 
"+ Company, domiciliados en Nueva York “E. TD. de X. : 


> 1538-v.0b.15, 


Con fecha 28 de Marzo de 1910, los señores Dasso 


el registro de la marca: - 
“SATURNO” .. 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
las categorías _ 2, 4 y 9 clases 58.2, 60.a, 46.2 
y 52.2, 12.a, 32a, 15.4, y “cuerdas de guitarra y 


* Montevideo, 
Jefe de Socción, o 
1585- -v.ab.15, 
ACTA N.o 289 , 
Con fecha 1 o de Abril de 1910, los señores “Bar: 
-boza Caravia y- Ofa, apoderados de los: señores 
George Steck y- oía. de Nueva York (E, U..de N. 
A.), han soli itado' el registro de la marca: 


déstinada-á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 9. “clase TOA, 
tocar 
Ricardo: Sánchez, 


Jete” de Sacción. - : 


OtArab, 19, 
“ROTA N.o 208.- . - 


, q 


den Fecha $ de, Abril de, 1910, los señores Barbosa 


Ñ iados, én Nueva. York -(E. U, "de A,), 
NE solicitado el “registio de lá marca: 

e o. MWEBER" > 

la categoría 9, clase 76.2, -píanos.—Montevideo, Abril 


6 de 1910. —R icardo Sánchez, Jefe de Sección. ¿ 
. a . . o - 1642-v.ab.24/ 


Ce ACTA N.o 289 


sa Caravia y Cía., apoderados- de la “General Electric 
Company”, “de Nueva York, han solicitado el registro 


de: la ma'ca: 
“MAZDA 


destinada é distinguir los artíe comprendidos en 
la categoría 5, claze"39.a, lámparas de luz eléctrica. — 
Montevideo, Marzo 28 de 1910. Ricardo 
Tolo de Sección. AS 


15 30-v:.1b.15, 


y Dulcino, domiciliados en Montevideo; -han solicitado * 


geringas de goma, comprendidas en la. clase 80.a,— 
Marzo 28 Ae 1910. —Eicardo Sánchez, 


GEORGE STECK Y Cía” ””. o S 


pianos y dáparatos. para- 
el piano.—M ontevidéo, Abril 1.o- de 1910. * 


ía., apoderados de "The Weber: Piano -y 


destinada EN distinguir los artículos comprendidos. en 


Con fecha 28 dé Marzo de 1910, los señores Barbo- 


Sánchez, 
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ACTA N.o 289 
cageant da pales 


O, Ep Ñ 
a EP A 
al 


NOMALAS so OE 


E  — 
Ca Savon est Lbés pure: po ez posséde 4 áuncertain ncertalo degi rá 
toules les qualites de la Cráme Siinoa ..ll est surta 
“hygiéñiayea el adoucissant, - 


LOs y SIMON eo 
ES S9eSERdel cal 


- Pnance 


-Cón “fecha 9 de Abril de 1910, el- señor Ignacio 
Milicua, apoderado de la Sociedad J. Simon y Cía, 
domicilindos en Lyon (Francia), han solicitado el 
registro de la marca: - 

“SAVON A LA CREME SIMON” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 7, clase 58.a.—Montevideo, Abril 9 de 
1910. —Bicardo Sánchez, Jefe de Sección. 

: 1660-1.ab.29,* 


ACTA N.o 290 

Con fecha 1,0 de Abril de 1910, los señores Ulises 
Isola y Cía., domicilizdos en Montevideo, han solisi. 
- tado el registro de la marca: 

: “CARDO”. N 

destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
las categorías 2, 7, 8 y “9, clases 1ll.a, 14.a, 15,4, 
38.2, 10.2, 78.1 y 79a, especialmente específicos y 
- remedios veterinarios. Montevideo, Abril Lo de 
1910.—¿ivar do Sánchez, Jefe de Sección. 
:1615-v.ab.19. 


rivers idad de Sontevides 


> CONVOCATORIA 

De biendo" procederse, según lo hu resuelto” el Con- 
sejo Universitario, á la etceción de un miembro del 
Consejo” Directivo de la Faculisd do Medicina en 
reemplazo del doctor Juan Aranguren que falleció y 


R 


que reprezentaba al Cuerpo M édico Nacional, se con- 
voca para dicha elección, £ los miembros de éste, 
que tengan derecho: á senir en ella, del acuerác 

dispuesto por cl artículo 4.0 de la Ley, de 81 


bro de 1908 y el artículo T.a del Decreto 
reglamentario de la: misma. 
“El reemplazante del destor Aranguren durará -en 
sus funcion el tierno que á óste le faltaba para 
terminar su mandato. 7 Ñ - 
La -elección se realizará ca la Faculted de Medi- 
.cina, Calle Maciel” númn.. el día 29 del corriente 
$ las 5 Jn ida por el señor Decano 
de dicha Fa o, Abril 12 de 1910.-— 
Pablo de coto carlos Mia Sorín, Secre- 


t 
Mo vd, 
tario General. 


1676-v.ab,19. 
. CONVOCATORIA 

Debiendo procederse, según la ha resuelto el Con- 
sejo Universitario, á la elección de un: miembro del 
Consejo Directivo de la Facultad de Matemáticas en 
reemplazo del ingeniero don Eduardo García de 2ú- 
| fiiga, que ha.pasado Á ser Decano de la misma, y 
que había sido electó - por los seño profesores y 
sustitutos" de la Facultad mencionada, se convoca á- 
estos para dicha elecci ón, de acuerdo con lo' dizpues: 
to por el artículo 4/0 de la Ley de 31 da Diciembre 
de 1908 y “el artículo 7.0 del Decreto reglamentario 
de la misme. 
x* El reemplazante “del ingeniero don Eduardo García 
de Zúñiga durará en sus funciones el tiempo que Ñ 
éste le falta para terminar su mandato. : 

La elección se realizará en .el salón de actos pú- 
blicos de la Universidad, él día 29 £ las 5 p, M., y 
será presidida por el Decano de la “Facultad de que 
se trata. —Montevideo, Abril 12 de 1910.—Pablo de 
María, Rector.——Carlos M.a Sorín, Secretario Cre- 


* neral. o 
1677-v.2b.10.- 


Tesoreria de la E ñ Universid dad de Mentevidas 


«PERÍODO, DE DEVOLUCIONES DE DERECHOS 
DE EXÁMENES : 
Las devoluciones. á que tienen derecho lós estu- 
ddiantes con arreglo á los artículos 66 y 67 del Regla- 
wmento, procedentes del período de exámenes que ata- 
Lba de terminar, se harán por la Tesorería, del día 21 
al 30 del actual inclusive, conforme al artículo 24 
del Reglamento especial, Ñ “ o. 
Eora: de 10 4 11 a. m 
Montevideo, "Ab ril 12 de 1910. . . 
El Tesorero. 
1679-v.ab 26. 


—Secrelaría de la Dirección General - 
de Instrucción Primaria 


Habiéndose constituido la Comisión encargada de 
formular la lista: de textos que han de nsarse en las 
Escuelas Públicas, durante el curso estolar de 1911, 
se avisa á los gutores y editores de.obras de instrucs 
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A 


SE RECIBEN AVISOS, PA 
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ción primaria que pueden presentarlas, ya-sean impre- 
sas ó manuscritas á la Secretaría de la Dirección Ge- 
neral, todos los días hábiles, de 12 4 5 p. m., hasta 
el 31 de Agosto del” corriente año. : 

Las obras impresas deberán presentarse en número 
de tres ejemplares. —Montevideo, Marzo 20.de 1919. 
—El Secretario General. 


1547-v.ab.30. 


LLAMAMIENTO A LICITACION . 

Tlámase 4 licitación pública para la provisión de 
útiles escolares para el servicio de 1911. 

Los interésados pueden consultar en esta Secreta- 
ría el respectivo pliego de condiciones, todos los días 
hábiles, de 14 5 p. m., y en el Depósito de la Corpo- 
ración las muestras de los artículos que se licitan. 

Las propuestas se presentarán en el sellado. de ley 
el día 28 de Mayo, á las 4 p, m., día y hora en que 
se abrirán en presencia de los interesados que con- 
curran al acto. . 

La Dirección General se reserva el derecho de acep- 
tar la propuesta que considere más ventajosa, ó el de 
rechazarlws todas.— Montevideo, Marzo 8 de 1910 — 
Pedro Bustamante, Secretario General. . 

_ 1486-v.my,28, 


AAA 
, 5 > 3 
Departamento Naslonal de Ingenieros 
LLAMADO Á LICITACIÓN : 
Canstrucción de una sección del edificlo destinado 
é Comisaría, Cárcel y Jefatura Politica de 
Fiores. Ñ 
Llámase á licitación por el término de treinta días 
para la construcción de una sección del edificio desti- 
nado á Cárcel y Jefatura Política de Flores, con es- 
tricta sujeción á Jos recaudos que se hallan de mani- 
fiesto en la Secretaría del Departamento Nacional de 
Ingenieros y en dicha Jefatura Política. . 
Las propuestas, en el sellado correspondiente, se 
. recibirán en esta Secretaría General y en la Jefatura 
mencionada hasta el día sábado veintitres (23) de 


Abril, á las dos de la tarde, á cuya hora serán abier- , 


tas en presencia de los interesados que concurran al 


acto, reservándose la Supericridad el -derecho de 
aceptar la que 4 su juicio fuera la más conve- 
niente, 0 el de rechazarlas todas si no encontrara 


ninguna aceptable.—Montevideo, Marzo 24 de 1910.— 
Péliz Illa, Secretario General. : 


1568-v.ab.28,' * 

LLAMADO Á LICITACIÓN * 
Corstencción de un edicto desiilnado á Jlefa- 
tura Polillea y de Poltein áel Departamento 
de Soriano. 7 


Llámeaso 4 licitación por el término de un mes 
para la construcción de un edificio destinado á Jefa, 
tura Política y de Policía del Departamento de Soriano, 
con estricta sujeción á los recaudos que se hallan de 
manifesto en la Scoretaría General del Departamento 
Nacional de Ingenieros y en la Jefatura P. de. So- 
riano. eN 

Las propuestas, en el sellado correspondiente, .£e 
recibirán en esta Secretaría General y en la Jefa- 


tura Política mencionada hasta cl día sábado 16 de. 


Abril, á las dos de la tarde, á cuya hora serán abier- 
tas en presencia de los interesados que concurran sl 
acto, reservándose la Superioridad el. derecho de 
acentar la que á su juicio fuera la más conveniente ó 
el de rechazarias todas si no encontrara ninguna 
aceptable.—Montevideo, Marzo 16' de 1910.—Féliz 
Tila, Secretario General. 

: 1535-v.ab,16.- 


ráica 
NAVEGANIÓN UNTERTIOR 
AVISO 


- Oficina Kidrog 


Ta, 
añ 


de 


con 
aglomeraciones 


evitar 

Las salidas de vapores ds 
día £ las fechas que marca el 
ú fin «dle combinar con los trenes nocturnos del Ferro- 


AS. 
crán anticiparse en un 
tinerario del año 1909, 


carril Central del Uruguay. —Monteviéeo, Abril 14 


de 1910.—La Dirección. 


unicipal de Montevideo 


lisrodo £4 lHeiisción para lo nemenciatura 


. e 
intendencia 
de 
cala, avenidas-:y camlacs y aumeración 


pauerízs. 


En. 


“Llámase á licitación «por el término de tres me- * 


ses, con arreglo al pliego de condiciones y modelos 


que se exhibirán en la Secretaría de la -Intendencia, 


para la nomenclatura de las calles, avenidas y cami- 
nos de la Capital. y numeración de puertas. 

Las propuestas, en el sellado correspondiente, se 
recibirán en la expresada repartición hasta ol día 10 
de Junio próximo, á las 4 p. m., á cuya hora serán 
abiertas en presencia de los interesádos que concurran 
al acto —Montevideo, Marzo 10 'de 1910.—Félis 
Saenz, Secretario, : 

- 1498-Y.¿8,10. 


. DIRECCION DE CEMENTERIOS 
Habiendo solicitado den José Benito Canabal, pro- 
pistario del nicho número 184 del Cementerio del 
Bnoco, extraer los restos de Julio Ibarra y los de 
Eamón Esperón, se previene á los interesados que 


DIARIO OFICIAL 


tienen noventa días de plazo para trasladarlos á 
en caso contrario “e dépositarán en ¿l 


otro locz 
Osario Cencral, 1 
do.— Montevirico, 


que se cunipia el tármin 


) señala- 
bril 5 de 19010.— La 1 t 


Tabisndo solicitado don Francisco P propicta- 
rio del sepulero número 7 del 2.0 cuerpo del Cemen- 
terio Central, extraer con destino al Osario General 
los Feítos de María Ariosa, Ricardo Padin, José Pati- 
ño, Rosa N., Andrés Pérez, Josefa E. Alvarez, 
Juan María Torreiro, Manuel Pérez y Castro, 
Amelia Leonor Machado y un párvulo, se pre- 
viene 4 los interesados que tienen noventa 
días de plazo para trasladarlos á otro local; en eazo 
contratio se dspositarán en el Osario General, así, 
que se cumpla el término señalado.—Alontevideo, Mar- 
zo 29 de 1910,—La Dirección. 


évez, 


1542-v.n,30, 


Habiendo solicitado don Francisco Pérez, propieta- 
rio del nicho número 467 del Cementerio del Buceo, 
extraer con desitino,al Osario Jos restos de Gabriel 
Mello Moraes, Alfredo Fialho, Genaro Gallo, Pablo 
Loffredo, Oscar Labruna, Aida Koberto, Dante Prato, 


Catalina Cagnoni de Oliveri, María Lagomarsi- 
no de Viacava y Felicia Repetto, se- previene 
ú los interesados que tienen noventa días de 
plazo ' para rasladarlos á otro. 'locul; en cazo 


contrario se depacitarán en el -Osario General, así 
que se cumpla el términó señalado.——Montevidoo, Mar- 
zo 29 de 1910.—La Dirección. 

. : . 1543-y.jn.30, - 


Don Pedro Bordalt, como apoderado de doña Cata- 
lina Schabihaga, se ha presentado á esta Oficina soli- 


del Cementerio del Pazo del Molino, de propiedad: de 
su poderdante. z 
Se hace pública la petición para que los que se 
consideren con derecho al referido sepulero, deduzcan 
la acción correspondiente ante esta Dirección, dentro 
del término de noventa días, á contar desde la fecha. 
Si no hay oposición se expedirá el boleto solicitado.— 
Montevideo, Marzo 15 de 1910.—La Dirección. 
 1551-4.3n.23, / 


Don Juan Perrone se ha presentado á esta Ofici 
na, soliciando nn boleto duplicado del nicho número 
579' del seguudo cuerpo del Cementerio Central, que 
está 4 nombre de. María Toscano de Perrone. 
Se hace pública la petición para que los que se 
consideren con derecho al referido nicho, deúuzcan 
la “acción correspondiente ante esta Dirección, den- 
tro del término de npventa díns, á contar desde la 
fecha. Si no hay oposición se expedirá. el boleto en- 
licitado.——Montovideo, Enero 10 de 12910.—La D+ 
rección. : 
1109-v,ab.15, 
latendencia Municipal de Cerro Large 

: LICITACION 
. Itámase 4 propuestas para el servicio en esta 
ciudad, de alumbrado público y particular por: modio 
de la corriente eléctrica, con sujeción al pliego de 
condiciones que puede consultarse en la Secretaría 
de esta Oficina. — . 
-" Las propuestas so abrirán: eu presencia de "os 
interesados que concutran »=l acto, el viernes quinse 
(15). de Abiil próximo, 6 las B p. Mm, ca la misma 
Oficina elo, Marzo D de 1910-—Bernardino: E 
Orique-—Plinio: E, Vianma, Secretario. 
Ñ . 151 


E] 


.aD. 18, 


Comisión Bu 


3 


Ñ 

lar da la S, E, A, de árlgas 
.. EMPLAZAMIENTO 

Por resolución de esta Corporación, fecha 31 del 
mos ppdo., se hace saber á los señores Juan Frai- 
cisco Verreira, Antonia .M. Dal Col, María Inocencia 
Gómez y Servando Sánchez, que se les concede un 
plazo-de treinta días improYrogables, para que “e pre- 
senten an ta Oficina, prosigan el trámite de sus 
i ó hien retiren las cantidades que tienen 
en depósito en la Caja de esta Comisión, bajo aperci- 
bimientó de que si ho se preentam, esta 
mandará englobar en Rentas Generales las cantidades 


3 


lar 


orio á los que 
indebidamente ,cenpan los terrenos solicitados. —Santa 
Boya, Noviembre 18 de. 1910.——WVorberto' Rocha; Se 
eretario. te e . : . 


15617. 04:82. - 


de Abril del 
2 tarde. A petición de 
Que han proyectado 
UILLERMO CIADPH- 
, Ge estado soltero, de 
Ad oriental, nacido cn 
Canelones), tel 
ay núm, 208, y 4 
3 de edad, de; estado 
en sexo, de nacionalidad orion- 
ciudad, domiciliada- en la calle 


“interesados 
en matr 


de 


en Casta 
jsendú núm. 147. 


nacida 


n ta fa To cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio -proyectado, lo de- 


citando. un boleto duplicado del sepulcro número 9. 


'"viyú (Departamento de Paysand 


Abril 15 de 1910 


A e 5 5 A A A A 


RA EL NÚMERO DEL DIA SIGUIE NTE, HASTA LAS OUATRO DE LA TARDE 


A A 


nuncien por- escrito ante esta oficina, haciendo eo 
noccer las enusas. Y lo firmo pira que sea fijado.en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIarre 
OrIcrar. por espacio de ocho días como lo manda la 
ley E-Envrique de- León, Oficial del Estado Civil, 

- 1904-v,ab.22. 


En Montevideo, y el día 7 del mes de Abril del 
año (1910, á las 4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que hen proyectado unirse 
e£n matrimonio don JOSE SALOMONE, de. 46 años 
de edad, de estado soltero, de profesión albañil, de 
nacionalidad italiano, nacido en la Provincia de Sa- 
vona, domiciliado en la calle 6 de Abril sin (Poci- 
tos), y doña GUILLERMINA FERNANDEZ, de 37 
años de edad, de estado soltera, de profesión labores 
«le su sexa,- de nacionalidad oriental, nacida en Gua- 
ú), domiciliada en 
la calle Uruguay núm, 172 

En fe de lo cual intimo-á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nccer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —Enrique de León, Oficial del Estado Civil. 

. . 1875-v.ab.19, 


En Montevideo, y el día 5 del mes de' Abril del 
año 1910, á las 3 de la tarde. A petición de los 


interesados hago saber: Que han proyectado unirre, 


en matrimonio don MATEO FLORES, de 28 afñios 
á» edad, de estado soltero, de profesión empleado, de 
nacionalidad e:pañol, nacido en la Provincia Ce 
León, domiciliado en la calla Cerro Largo núm. 109, 
y doña MARIA INES ALONSO, de 23 años «le 
edad; de estado soltera, de profesión labores de su 


«sexe, de nacionalidad española, nacida en la Provia- 


cia de León, domicilizda en la calle Cerro Largo 
vúra. 109, ? 
En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyeciado, lo de- 
nuncien por cserito ante esta oufcina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la pusrta de esta eficina y publicado en el DIARIO 


OFICIAL por espacio de ocho Gías como lo marda la 


Oficial del Estado Civil. 
1859-v.ab.16. . 


2.a Sección del Departamento de Bontevideo 

En' Montevideo, y el día 11 del mes de Abril del 
ño 1910, á las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JOSE MARIA VARELA, de 25 
años de cáed, de estado soltero, de proí ¿ 
pleado, de nacionalidad oriental, nacido en esta cin- 
dad el 19 de Abril de 1884, domiciliado en la calle 25 
ds Mayo núm. 56, y doña CONSUELO BOUZOS, de 
19 años de edad, de estado soltera, de profesión la- 
hores de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida en 
Montevideo, cl lo de Abril de 1891, domiciliada en 
la calle Juan L. Cuestas núm. 31. - ' 


ley.—Enrique de León, 


e 


En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 


impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por oscrito ante esta oficina, haciendo 20- 
nocer las. enusaz. Y lo frmo para que ses fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARrIo 
OrIGIAL por espacio de ocho días conio lo manda la 
loy—M, Pereira Núñez (hijo), Oficial del Estado 
Civil. 


/ 
1905-v.ab.22. 
ace 


3.a Sección del Bepariamento de Montevideo 
En Montovideo, y el día 7 del mes de Abril del 
año 1910, £ las 11 de la mañana. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en malrimonio don JOSE ROSENDO, de 31 años de 
dad, de estado coltero, de profesión jornalero, “e 
nacionalidad oriental, nacido en esta ciudad, domi- 


MARTA PAZOS, de 25 años de edad, de estado sol- 
tera, do profesión labores de su sexo, de nacionalidad 
otiental, nacida en esta ciudad, domieiliada en la 
falle Maciel núm. 175. oo. 

En, fe de de cual intimo á-Jos que supieren algún 


nuncíen por ercrito ante esta ,cficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y.lo firmo para que sea fijado en 
lá. puerta de esta oficina” y «publicado en el DIARIC 
" OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —Eugenio Pérez Gorgoroso, Oficial del Estado 
Civil : : no ps ” 


1876-v:ab.19. 


En Montevideo, y el úfa 7. del mes de Abril del 
año 1910, á-les £ de la tardo. «A petición” de los 
intorerados hago saber: Que Tian -proyectado unirse 
em matrimonio don LUCIO PISA[EYRO PEREYRA, 
fe 31 años de“cdad, de estado cultero, “de profesión 


doña A TERHALTER CASTELLANOS, 
labores de su 
en esta ciudad, 
núm. 170. 

En (e da. lo cual intim 


“4 los que supisren algún 
imped ito pira el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien per escrito énte esta cÉcina, haciendo £o- 
noser las eausos. Y. lo firmo para que sea fijado en 
la puerta" de oficina y publicado en el DIARIO 
OBICISL por espacio de ocho días como lo manda 
ley. —Hugenio Pérez 
Qivil. . - 


Gorgoroso, Oficial del: Estado 


_1877-v,2b.19, 


ciliado én la calle Maciel núm. 175, y doña ROSA * 


impedimento. para el matrimonio proyectado, lo de--., 


¿rmmplendo, de nacionalidad oriental, nacido en. esta. 
ciudad, dembujliado en la calle Cerrito núm. 179, -5 


la > 


Abril 15 de 1910 . 


EN "LA: ADMINISTRACION 
A A A A A A 


DJARIO OFICIAL 


tad dh 


En Montevideo, y el día 4 del mes de Abril del de estado soltera, de profesión labores «le su sexo, 
año 1910, á las 3 de la tarde. A petición de los de nacionalidad oriental, nacida en la ciudad de Mi- 
interesados hago saber: Que han proyectado unirze nas, domiciliada en la callé Yaguarón núm. 453. 
en matrimonio don SAVERIO BAÑATO, de 25 a En fe de lo cual intimo á los que supieren algúno 
de edad, de estado soltero, de profesión sastre, de Mu- - Ampedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
-cionalidad, italiano, nacido en Calabria, domiciliado nuncien por e.crito ante esta oficina, haciendo co: 
en la calle Alzaibar núm. 99, y doña. ADELA BUONA- nocer las causas. Y lo firmo para que sea iijado en 
CERA, de 20 años de edad, de estado soltera, de' pro- la puerta de esta oficina y publicadó en el DIARIO 
fesión labores de su sexo, de nacionalidad, oriental, OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
nacida en esta ciudad, domiciliada en la calle Pérez | ley.—4. Ú. Brignole, Oficial del Estado Civli. 
Castellanos núm, 182. : - : . . - . 1866-v.ab.17. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún - 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de-. 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
noser las causas. -Y lo firmo para que sea lijado en 
da puerta de-esta oficina y' publicado en el DIARIO 
OFICIÍL por espacio de ocho días como lo manda la 
E Pugemto Pérez Gorgoroso, Oficial del Estado 

ivil. : 


a 

Tu Montevideo, y el día 5 del mes de Abril- del 
año 1910, á las 4 de la tarde. A petición de lós 
interesados hago saber: Que han- proyectado unirse 
en matrimonio don ALBESTO ARISPEGUI, de 21 
años de edad, de estado soltero, de profesión emplea-. 
do, de nacionalidad oriental, nacido en la ciudad del 
Durazno, domiciliado en la calle Gianelli núm. 24, y 
e ll doña ENGRACIA GONZALEZ, de 21 ¿ños de edad, 
“a alán Hai da Ainminvi de estado soltera, de profesión laborés de su sexo, «le 
4.a Sección sel Departamento ce Monievideo . nacionalidad oriental, nacida en Nico Pérez, domici- 

_En Montevideo, y el día 11 del mes de Abril del | liada en la. calle San José núm. 2464. 

año 1910, á las. 2 do la tarde. A petición de los En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
interesados hago suber: Que han proyectado unirse | impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
en matrimonio don ENRiQUE MIGONE, de 25 | nuncien por escrito ante esta oficine,' haciendo co- 
años de edad, de estado soltero, de profesión mecá- | nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
nico, de nacionalidad, argentino, nacido en la ciudad | la “puerta de esta oficina y publicado en el Drsrto 
de Buenos Aires, -domiciliado en lá calle Durazno OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
núm. 29, y doña ANGELA RABONE, de 22 años | "ley —A.=C. Brignole, Oficial del Estado Civil. 

de edad, de estado soltera, de profesión labores de | - ? 1867-v.ab.17. 
su sexo, de nacionalidad oriental, nacida en esta 'CIu- : o 

dad, domiciliada en' la calle Durazno núm. 29. 

En fe de lo-cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de 
nuncien, por escrito ante esta oficina, haciendo cy- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 

- OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la. 
ley. —Alfredo Costa Gutiérrez, Oficial del Estado Ci- 
vil. 


Ho 1836-v.ab.15, 


En Montevideo, «y el día 6 del mes de Abril del 
- año *1910, 4 las 3. de la tarde. A petición de ¿os 
interesados hago saber: Que han proyéctado unirse 
en matrimonio don JUAN ALFREDO CASTERÉS, 
de 30 años de edad, de estado soltero, de profesión 

Vingeniero, de nacionalidad oriental, nacido en Mon- 
tevideo, domiciliado en la calle San José núm. 331, 
y doña CLOTILDE MAISONNAVE, de 26 años de 
edad, de estado soltera, de profesión labores de su 
sexo, de nacionalidad oriental, nacida en Montevide»,” 
domiciliada en la calle Soriano núm. 296.. : 

En fe de lo cúal intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
rfuncioen por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de.esta oficina y publicado en el DIARIO 


1906-v.ab.22. 


En Montevideo, y el día 5 del mes de Abril del 
año 1910, á las '4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio dom NICOLAS AMOROSO, de 24 
años de edad, de estado soltero, de profesión emplea- 

“do, de navienalidad italiano, nacido en la Provincia 
de Salerno, domiciliado en la calle Soriano núm. 73, 
y doña (ANGEILA BRUZZO, de 23 años de edad, de 
estado soltera, de profesión labores de su sexo, de 
nacionalidad oriental, nacida en esta ciudad, domi- 
ciliada en la calle Soriano núma. 73. 

: En fe de lo cual intimo-á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por c.crito ante esta oficina, haciendo “co- 
noccr las causas. Y lo £rrmmo para que sen fijado -en 
la puerta de esta oficina y publicado en el Diario 
OFICIAL "por espacio -de ocko días como lo manda la 
ley. —Aifredo” Custa Gutiérrez, Oficial del Estado 


Civil Ñ 
o 1860-v.ab.16. 


Brignote, Oficial del Estado Civil. 


ley. —a. O. 
o 1865-v.ab.16. 


En Montevideo, y el día 4 del mes de "Abril del 
año 1919, á las 2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que-han proyectado unirse 
“«n. matrimonio don FERNANDO ROSES, de 56 
años de edad; de e:tado soltero, de profesión emplen- 

«| do, de nacionalidad oriental, nacido en Migues (Cane- 
lones), domiciliado en la,calle Piedad núm. 83, y 
doña ANTONTA BACIGALUPO, de 30 años de edad, 
* de estado soltera, de profesión labores de su sexo, de 
nacionalidad oriental, nacida en'Montevideo, domici- 
y - V ilada en la calle Estanzuela núm, 3A. 
H día 6 del mes de Abril. del - En fe de lo cual intimo 4 los'que supieren algún 
. año: 1910, á las. 8 de la tarde. A- petición de los impedimento pava el matrimonio proyectado, lo de- 
resedss hago saber: Que han proyectado unirsa munecien- por escrito ante esta oficina, haciendo co: 
«en. matrimonio don SEBASTIAN LORENZO STUR- nocer las causzaz. Y lo Érmo para que sea fijado en 
LA, de 29 años de edad, de estado soltero, de pro» | la puerta de esta c£cina y publicado en el DIARIO 
fasión comercio, de nacionalidad orfental, nacido +n OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
esta ciudad, domiciliado en la calle Canelones núm. | ley, —aA. €. Brignole, Oficial del Estado Civil ? 
2054, y don ANTONIA GONZALEZ, de 23 años de - a : ' - . 1837-v,2b,15. 
edad, de estado soltera, de profesión labores de £m +. 
- sexo, de nacionalidad oriental, nacida en esta ciu- 
ásd, domiciliada en la calle Maldonado, núm. 169, 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento pará el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien: por ererito ante esta oficina, haciendo” co 
nocer las causas. Y lo firmo -para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIarro X ; y 
OFICIAL ppr espacio de ocho días como lo manda la Hado en la taile "Chile núm, 48 (Villa del Cerro), 
ley.—Alfredo, Costa Gutiérrez, Oficial del. Estado y doña, ELODIA RIVERA, de. 39 años de edad, -úe 
Civil. . . +» | estado soltera, de profesión labores de su sexo, de 
- : 1861-v.ab.16. nacionalidad “oriental, nacida en Montevideo, domici- 

- A lizda en.la calle Paraguay núm. 15. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio, proyectado; lo de- 
nunsien por escrito ante csta oficina, haciendo £o- 
nocer las-causaz. Y lo frmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OriciaL por espacio de ocho días tomo lo manda la 
ley: —4. €. Brignole; Oficial del Estado Civil. . 

o o «  1838-v,9b.15. 


En Montevideo," 


En Montevideo, y el día 4. del mes de Abril del 
año 1910, á lás 2 y 12 de la tarde. A petición de /9s 
“interesados hago sabor: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don ADOLFO CABRERA, de 59 años 
de odad, de estado viudo, de profesión miitar, de' 
nacionalidad oriental, nacido en Montevideo, domici- 


.2 Sscsión del Bopariamento de SMonteyides 
En Monteviedo, y el día 9 del mes de Abril del 
año 1910, á las 11 de la mañana. A' petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado “unirse - 
en matrimonio don- HUGO EUSENIO REICHEN- 
BACH, de 23 años de edad, de estado soltero, de. 
profesión. químico, de nacionalidad argentino, nacido 
en la ciudad de Buenos Aires, domiciliado en la calle 
Daymán núm. 235, y-doña ROSA FIORI, de 30 años - 
de edad,. de estado soltera, - de profesión labores de. 
su sexo, de nacionalidad oriental, nacida en Monte- 
vidso,. domiciliada en la calle Isia de Flores núm.. 
21. : o: - co 
“En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por "escrito ante .esta oficina, haciendo co- - 
noser las causas. Y lo firmo para que sea filado en 
lá puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho. días como lo manda .la” 
“lep.—A, €. Brignole,: Oficial del Jistado Civil. 
OS > UN 1886-v.ab.19.- 


año 1910,.4 Tus 10 de la mañana. A' petición de los 
| únberesados hago raber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don . FRANCISCO . ABELLA, de 23 
- años de edad, de estado soltero, de profésión comer- 
ciante, de nacionalidad español, nacido en la «Pro- 
vincia. de León (Nspiña), domiciliado en la: calle 


"DENAS, de:23 años de edad, -de estado soltera, da. 
mrotesión labores de su sexo, de nacionalidad españo- 
la, 
' linda en la calle Río Negro núm. 186. 

¿En fe de lo cual intimo á los que supteren algún 
impedimento para si matrimonio proyectedo, lo de- 
nuncien por eserilo ante esta oficina, haciendo co” 
inocer las causás. Y .lo firmo para que sea fijado xn 
la puerta de esta oficina y Publicado en el Diario 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
loy.—César Schiaffino, Oficial» del Estado Ci e 


- (En Montevideo, y el día 5 del més de Abril del, 
año" 1910, á «las 2 de la tarde. A petición de los ; 
ivteresados hago saber: Que han proyectado unirse, 
eh matrimonio don MANUEL PREITAS, de 28 años 
de edad, de estado soltero,: de profesión empleado, 
-de nacioralidad avrientsl nacido-en la ciudad de Mal- 
donado; domiciliado en la calle Maldonado núm. 259, 
y doña TEODORA MONTERO, de 25 años de edad; 


" OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 


ío Negro núm. 186, y doña MARIA LOPEZ CA- 4 


necida en lá Provincia de León (España), domici- 
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En Moñtevideo, y el día 7 del mes de Abril del 
-año 1910, úá las 2 de la tarde. Á potición de los 
y intéresados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don FLORENTINO SILVEIRA, 
23 :años de edad, de estado soltero, de profesión em- 
pleado, de nácionalidad español, nacido en la Pro- 
vincia de Pontevedra, domiciliado en la calle Orillas 
del Plata núm. 08, y doña ANTONIA LOPEZ, de 25 
años de edad, de estado soltera, de profesión labores 
de su sexo, de nacionalidad española, nacida en la 
Coruña, domiciliada en la cale: Orillas del Plata 
nún. 684. . : : 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 

impedimento para el matrimonio “proyectado, lo «de-. 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y. lo firmo para que sea fijado en 
lla «puerta de esta oficina y publicado en el D1AR:O 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —Céscr Sehiaffino, Oficial del Estado Civil. 
. 1878-v.ab.19. 


5 


En Montevideo, y el día 4 del mes de Abril del 
año 1910, 4 las 38 de la tarde. A petición de los. 
interesados, hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don ERNESTO SOLARI, de 26 años 
de edad, de estado soltero, de profesión empleado, “le 
nacionalidad argentino, nácido en Buenos Aires, do-* 
miciliado en la Avenida: de la Paz núm. 78, y dofia 
JOSEFA FUENTES, de 21 años de edad, de estádo 
soltera, de profesión labores de su sexo, de naciona- 
lidad oriental, nacida «en esta ciudad, domiciliada en 
la calle Paysandú núm. 199. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para, el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien “por escrito ante: esta oficina, haciendo co- 
nocer las causac. Y lo firmo para que sen fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el “DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo :manda la 
loy.—César Sciiafimo, Oficial del Estado Civil, 

. - 1839-v.2b.15. 


ps srta | . - 
En Montevideo, y el día 4 del mes de Abril del 
año 1910, á las 3 de la tarde. ÁA petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
cn matrimonio don MIGUEL PACIELLO, de 23 
años de: edad, de estado soltero, .dc profesión maqui- 
nista en calzado, de nacionalidad oricatal, nacido en 
esta ciudad, domiciliado en-la tallo Mercedes núm. 
227, y doña SERAFINA. PASILTO, de 18:años de' 
edad, de estado soltera, de profesión labores de su 
sexo, de nacionalidad oriental, nacida cn esta ciudad, 
domiciliada en la calle Mercedes núm, 227, . 
- En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
. impedimento para el matrimonio proyectado, le de- 
nuncien por escrito ante, esta oficina, haciendo o- 
nocer las causrñs. Y lo firmo para, que sea fijado en 
la puerta: de esta oficina y publicado en el Drarrio' 
OFICIAL por espacio de-ocho días como lo manda la 
ley. —César Sehiuffino, Oficial del Estado Civil. 
- o. 1840-v.ab:15. 


7.2 Sesción del Departamento de Montevideo 
_En Montevideo, y el día 11 del mes de Abril del 
año 1910, 64 les 4 de la tarde.” A. petición de lox 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 


en rtimonio don PEDRO CAROLA,: de:36 años 
de dl, de estado viudo de [Antonia Grasso, de pre- 


ión sastre; de nacionalidad italiano, nacido en 
Avelino, domiciliado en la calle Mercedes núm. 393A, 
y doña FILOMENA FARIELO, de 24 años de edad, 
de ectado soltera, de profesióh labores de “su sexo, 
de: racionalidad italiana, nacida en Salerno, domiei- 
liada en la calle Vázquez núm, 55. -: , . 
_ En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo Je- 
«nuncién por «escrito ante esla oficina, haciendo en- 
“ nocer las" crusás. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OYFICIAL por espacio de"ocho días como lo manda la 
láy.—José M. Reyes Lerena, Oficial del Estado Civil 
. cor, 1907-v.ab.22, 


o ia? 


En Montevideo, y el día 7 dell mes de Abril del. 
año 1910, 4 las '4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirze. 
en matrimonio don MARCELINO SUAREZ, de 24 
años de edad, de estado soltero;* de profesión mari- 
nero, dé nacionalidad «oriental, nacido en Mercedes, 
domiciliado en la calle- Cerro. Largo núm. 479, y 
doña RAFAELA GARRETANO, de 17 años de edad, 
de” estado coltera, de: profesión labores de su. sexo, 
de nacionalidad oriental, nacida en esta ciudad, do-. 
miciliada en la “calle Cerro J:iargo núm. 479. : 
. En fe de lo cual intimo á los que supieren “algún 
impedimento para el maátrimenio proyectado; lo da: . 
muncien por escrito 'ante esta oficina, haciendo -do- 
nocer las causas. Y: lo firmo para :que sea_fijado' en 
la puerta de esta ofcira y publicado en el IHArlo 
OFICIAL por espacio de.ocho días. comó lo manda la 
ley. —José M. Reyes. Lerena, Oficial" del Estado Civil. 

. as o “+ 1893-v.ab.21. 


“Ein Montevideo, y el día 9 del mes de Abril del- 
año 1910, á. las. 3: de la tarde. A petición de los 

interesados “hago 'saber:- Que han proyectadó unirse. 
en matrimónio don JOAQUIN TORRES, de 25 años . 
"de edad, de estado soltero, de profesión empleado, de * 
nacionalidad ' español, '“ifítido en Pontevedra, domici- 
_liedo cn la. calle: Martín García núm. 41, y doña . 
PASCUALA ICASURIAGA, de 22 años de edad, de * 
estado soltera, de profesión labores” de: su sexo, de * 
amecionalidad orierital, Wacida en.la Florida, domicilia- 

-da enla calle Magallanes núm. 276. 7 o . 

En fe de lo cual intimo 4 los que -supieren algún 


1915-v:ab.23. | impedimento para el matrimonio proyectado, lo de: 


de.. 
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nuncien por escrito ante” esta oficina, haciendo co- 

nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado tn 

ls puerta de esta oficina y publicado en el Dratk 

OFICIAD por espacio de ocho días como lo manda la 

ley. —José M. Reyes Lerena, Oficial del Estado Civil. 
" 1894- v.ab.21. 


En Montevideo, y el día 5 del mes de Abril del 
_ añío 1910, á las 4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don CARIJOS RIOLFO, de 27 años 
de edad, de estado soltero, de profesión carpinter», 
de* nacionalidad italiano, nacido en Génova, domi- 
ciliado en la calle Piedad núm. 62, y doña HONO 
RATA TABÓ, de 28 años de edad, de “estado solte- 
ra, de profesión labores de su sexo, de nacionalidad 
italiana, nacida en Génova, domiciliada en la calle 
-Piedad núm. 62. 

En fe de lo cual intimo É los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
Ja puerta de esta oficina y publicado en el Drarto 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo, manda Ca 
ley. —José M. Reyes berena, Oficial del Estado Civil. 

1368-v.ab.17. 


¡En Montevideo, y el día G del 'mes” de Abril del 
año 1910, 'á las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que haw proyectado unirse 
en matrimonio don FRANCISCO ETCHARREN, de 
35 años de edad, de estado soltero, de profesión em- 
pleado, de nacionalidad oriental, xsiacido en esta ciu- 
dad, domiciliado en la calle 18 de Julio núm. 593, 
y doña BERNARDA LAURA RIVAS, de 26 años 
de edad, de estado -soltera, de profesión labores de su 
sexo, de nacionalidad oriental, nacida en esta ciudad, 
domiciliada en la calle Gaboto núm. 354. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo “de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo €o- 
nocer las causas. Y lo firmo para que-sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el: DIARIO 
OTFICIaL por espacio de ocho días como lo manda la 


ley. —José H. Reyes Lerena, Oficial del Estado Civil. 


1869-vy.ab.17. 


Tn Montevideo, y el día 7 del mes de 
año 1910, 4 las 11 de la mañana. A petición de los 
interesados hago. saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don SIXTO FITIPALDI, de 33 2ños 
de edad, de estado soltero, de profesión jornalero; 
de nacionalidad oriental, nacido en el Departamento 
de Canelones, domiciliado en la calle Rivera núm. 
110, y doña PETRONA DENIS, de 30 años de edad, 
de estado soltera, de profesión labores de' su sexo, 
de nacionalidad: oriental, nacida en el Departamento 
de Minas, domiciliada en la calle Rivera núm. 110. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo "de- 
nuncien por escrito ante esta” oficina; haciendo co- 
mocer las causas. Y le firmo para que sea” fijado en 
da puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OrFIcIaL por espacio de ocho días como lo manda 12 
ley. sé M. Reyes Lerera, Oficial del Estado Civil, 

: . 1870-v.ab.17. 


Abril del 


Em Montevideo, y el día 4 del mes de Abril del 
año 1910, á las 2 de la. tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don ISABELINO COPPOLA, de 23 
años de édad, de estado soltero, de profesión carpin- 
tero, de nacionalidad oriental, nacido en esta ciudad, 
domiciliado en la calle Magallanes núm. 278, y doña 
CATALINA AGUILAR, de" 18 años de edád, de es- 
tado soltera, de profesión labores de su sexo, de Na- 
cionalidad oriental, nacida en Paysandú, domiciliada 
en la calle Magallanes núm. 278: 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún, 
impedimento para. el matrimonio proyectado, lo Cde 
muncien por escrito ante esta, oficina; haciendo co- 
vocer las causas. Y lo firmo para que-s2n fiado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OrIcraL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —José M. Reyes. Lerena, Oficial del Estado Civil, 

. 1841-v.ab.15. 


En Montevideo, y el día: 4 del mes de Abril del 
año 1910, á las 3 de la tarde. 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JOSE-LUIS FPRANCISCO VEL 
GA, de 26 años de edad,- de: estado soltero, de' pro- 

. fesión comerciante, de naciónalidad oriental, nacido 
en esta ciudad, domiciliado en la caile Agraciada 
núm. 115, y doña ANGELICA MONTAUTTI, de 17 
años de edad, de estado soltera,' de profesión labores 
de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida en esta. 
ciudad, domiciliada en la calle Lavalleja núm. 38: 

En fe de lo cual intimo á los que supiesren algún 
impedintento para el matrimonio proyectado, lo de- 
' murncien por. escrito 'ante esta oficina, haciendo eo- 
nocer las causas. Y lo firmo para que. sea fijado en la 
puerta de esta oficina, en la _8.a Sección y publicado 
en el DIarro OFICIAL por espacio de ocho días como 

- lo manda. la ley.—José M. Reyas Lerena, Oficial del 
Estado Civil. - 1842-v.ab.15, 


e HA e. o 
8.a Sección del Departamen o de Montevides - 
En Montevideo, y €l día 9 del mes de Abril del 

“año 1910, á las 4 de la tarde. A petición .de los 

ixteresados. hago. saber: Que han proyectado. unirse 

en matrimonio don VICENTE MILHONES, «de 59 


años de edad, de estado soltero, de profesión comar-. 
cio, de nacionalidad italiano, nacido en Salerno, do--' 


A petición de los. 


TALINA BENITEZ, 


OFICIAL por espacio de ocho 
ley.—Carlos 8. 


" OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 


miciliado en la calle Bequeló núm. 28, y doña CA- 
de 30 años de edad, de estado 
soltera, de profesión labores de su sexo, de naciona- 
dad oriental, nacida en Mercedes, domiciliada en la, 
calle 8 de Octubre núm. 2006. 

En fe de lo ¿tual intimo á lo: que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de: 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo pára que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIArRLO 


OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la” 


ley. —Carlos S. Pratt, Oficial del Estado Civil. 


1916-1.ab,23. 


En Montevideo, y el día 12 del mas de Abril del 
año 1910, á la 1 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don KFUSEBIO GIANRE, de 23 años 
de edad, de estado soltero, de profesión empleado, 
de nacionalidad oriental, nacido en Canelones, domi- 
ciliado en la calle Marcelino Sosa núm. 125, y doña 
MARTA TERESA CHERON, de 23 años de edad, de 
estado soltera, 
nacionalidad oriental, nacida en esta ciúdad, domici- 
tíada en la calle Cuñapirá núm. 130. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIArio 


OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la ? 


loy.—Carlos S. Pratt, Oficial del Estado Civil 


1917-v.ab.23. 


En Montevideo, y el día.7 del mes de Abril del 
año 1910, á la 1 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirs 
en matrimonio don ELISÉO GASPAR CALLORDA, 
de 32 años de edad, de estado soltero, de profesión 
empleado, de nacionalidad oriental, nacido en San 
José, domiciliado en la calle Azunción núm. 76, y 
doña MARIA DOLORES PICANS PALOMEQUE, 
de 29 años de edad, de estado soltera, de profesión 
labores de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida 
en Canelones, domiciliada en la calle Agraciada 
núm. 191. 

En fe de le cual intimo á4 los que supieren algún 
impedimebto para el matrimonio proyectado, lo de- 
puncien por escrito ante esta oficina,” haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley.—Carlos S. Pratt, Oficial del Estado Civil 

> - 1879-7.0b.19. 


En Montevideo, y el día 7 del mes de Abril del 
año 1910, 4 las 2 de lá tarde. A peticióm de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don GREGORIO PERDOMO, de 35 
años de edad, de estado soltero, de profesión jorna- 
lero, de nacionalidad oriental, nacido en Florida, do- 
miciliado en la calle Corrientes núm. 25, y doña 
CLOTILDE MUÑOZ, de 19 años de edad, de estado 
soltera, de profesión labores de su sexo, de naciona- 
lidad oriental, nacida en Florida, domiciliada en la 
calle Corrientes núm. 23. 

En fe de lo cual intimo 4 los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por egcrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de. esta ofcina y publicado en el Drarro 
días como lo manda la 
Oficial del Estado Civil. 


Pratt, 
y 1880-v.ab.19. 


" En Montevideo, y el día 7 del mes de Abril del- 


eño 1910, á' las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago -saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don MANUEJ, GARCIA, de 24 años 
de edad, de estado soltero, de profesión empleada, 
de nacionalidad oriental, nacido en esta, ciudad, do- 
miciliado en la calle Gianelhi núm. 32, y-doña DO- 
LORES RODRIGUEZ, de 20 años: de edad, de esta- 
do soltera, 
cicnalidad oriental, nacida en esta, ciudad, domici- 
liada en la calle Asunción núm. 99a. 

En fe de lo cual intimo 4 los que supieren' algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo d=- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo €: 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo. manda la 
loy.—Cartos 8, Pratt, Oficial del Estado Civil: 

1881-v.ab.19. 


En Montevideo, y el día 7 del mes de 
año 1910, á las 4 _de la tarde. 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don PEDRO MOSQUERA, de 27 
años de edad, de estádo soltero, de profesión comer- 
cio, de nacionalidad español, nacido en la Coruña, 
domiciliado en la calle Arapey núm. 298, y' doña 
MARIA DEL CARMEN BENTANCUR, de 19 años 
de edad, de estado soltera, de profesión labores de su 
Sexo, de. nacionalidad oriental, 
demicilirda en la calle Lima núm. 304. 

En fe de lo cual intimo á los que supieréen algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en: 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 


Abril del 


ley.—-Curtos 8, Pratt,” 'Oíicial del Estado Civil. 


1882-v.ab.19. 


de profesión labores de su sexo, de' 


"Abril del año 1910, á las 2 de la tarde. 


de profesión labores de su sexo, de na-. 


A. petición de los” 


nacida en San José, . 


AAA A q =—_ A — a 2. 0020202 


En Montevidoo, y el día 2 del mes de, Abril del 
año 1910, á las 2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don CESAR SIXTO DE MAGA- 
LEHAES, de 33 años de edad, de estado soltero, de 
profesión contador, de nacionalidad argentino, na- 
cido en Buenos Aires, domiciliado en la culle Sarandí 
núm. 337, y doña DORALIZA FERNANDEZ, de 26 
años de edad, de estado soltera, de profesión labores 
de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida en esta 
ciudad, domiciliada en la calle Rocha núm. 34. 

En fe de-lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien .por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
noser ¡as Causas, Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley.—Caurlos £, Pratt, Oficial del Estado Civil. 

. 1843-v.0b.15. 


En Montevideo, y el día 2 del mes de Abril del 
año 1910, á las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don SEGUNDO ZANOTII, .de 23 
años de edad, de estado soltero, de profesión: emplea 


«do, de nacionalidad oriental, nacido en esta ciudad, 


domiciliado en la calle Madrid núm. 954, y doña 
PROSPERA BENITA SUAREZ, de 23 años de edad, 
de estado soltera, de profesión labores de su sexo, 
de nacionalidad” oriental, nacida en esta ciudad, do- 
miciliada en la calle Nicaragua núm. 382. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún * 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo “de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocr las veusas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley.—Carlos S. Pratt, Oficial del Estado Civil 

1344-v.ab.15. 


En Montevideo, y el día 4 del mes de Abril del 
año 1910, á las 10 de la mañana. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JOSE .GOÑES, de 22 años de 
edad, de eztado soltero, de profesión empleado, de 
nacionalidad oriental, nacido en “esta ciudad, domici- 
liado en la calle Tala núm. 104, y doña LUCRECIA 
CALAOE, de 19 años de edad, de estado sollera; de 
profesión. labores de' su sexo, de nacionalidad orien- 
tal, nacida en esta ciudad, domiciliada en la calle 
Nueva York núm. 115, 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sen fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el Diario 
OFICIam, por espacio de ocho días como lo manda la' 
ley. —Corlos 8, Pratt, Oficial del Estado Civil. 

1845-7.ab.15. 


—9.a Sección del Departameñto de Mentevidso 

En Colón, y el día 5 del mes de Abril del 
año 1910, £ las 3 de-la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirss 
en matrimonio don PEDRO BATISTA, de 21 años 
de edad, de estado soltero, de profesión agricultor, 
de ne: cionalidad oriental, nacido en el _Departamento 
de San José, domiciliado en Colón, y doña CELINA 
PEREZ, de 21 años de edad, de estado soltera, de 
profesión labores de sn sexo, de nacionalidad oriental, 
nacida en Montevideo, domiciliada en Peñarol. 

En fe de lo cual intimo á los que supicren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado; lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 


. OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —Juito Raz, Oficial del Estado Civil. 


1871-v.ab.17.. 


A e 
16,a Sección del Departamento de Montevideo 
En la villa de la Unión, y el día 11 del mes de 

A petición 

de los interesados hago. saber: Que han proyectado 

unirse en matrimonio “don EUSEBIO FERNANDEZ, 
de 25 años de edad, de estado soltero, de profesión 
jornalero, de nacionalidad español, nacido en Lugo, 

domicliado en la calle General Flores núm. 89, y 

dcña CARMEN MARTINEZ, de 15 años de edad, de 

estado soltera, «dle profesión labores de su. sexo, de 
pacionalidad oriental, nacida en Montevideo, domi-. 

ciliada en la calle Navarro sin. , 

En fe de lo cual intimo á los “que. supieren. algún 
impedimento para el matrimonio .proyectado, lo. de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo uo- 
nocer las causas. “Y lo firmo para: que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DrarIo 
OPiCIaL por espacio de ocho días como lo manda la 
ky.—Eduerdo Artecona, Oficial del Estado Civil. 

1908-71.2b,22, 


En la villa de la Unión, y el día 11 del mes da 
Abril del año 1910, á las 3 de la tarde. A petición 
de los interesados. hago saber: Que han proyectado 
uvnirse en matrimonio don ANGEL STÉFANO, de 
28: años de edad, de estado «soltero, de profesión 
jornalero, de nacionalidad oriental, nacido en Monte- 
video, domiciliado en la calle General Flores núm. 
26, y doña ANTONIA LOPEZ, de 21 años de edad, 
de estado soltera, de profesión labores de su sexo, 
de nacionalidad oriental, nacida en Montevideo, do- 
miciliada en la calle 8 de Octubre núm. 334. 

En fede lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el "matrimonio proyectado, ló de- 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo 00- 
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nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 

la puerta de esta oficina y publicado en el DIarIo 

* OFICIAL. por espacio de ocho días como lo manda a 
ley. —Eduardo Artecona, Oficial del Estado Civil, 
e . o 1909-v.ab.22, 


. En Montevideo, y el día 7 dél mes de Abril del 
año 1910, 4 les 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
“cn matrimonio don PABLO SANTIAGO CASSOLLI, 
de 30 'años de edád, de estado viudo, de profesión 
jornalero, de nacionalidad -«criental, nacido en Colo: 
nia, domiciliado en la calle Aldea núm, 410, y doña 
"ISABEL SOCORRO, de 26 años. de edad, de estado 
soltera, de profesión labores de su sexo, de naciona- 
lidad oriental, nacida en Pando, domiciliada en Mal- 
vín. Ñ - 
En fe de.lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
muncien por eserito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sew fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL, por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —Eduardo d4rtecona, Oficial del Estado Civil. 
: 1895-y.ab.21. 


En Montevideo, y el día 9 del mes de Abril del, 


año 1910, á las 3 de la tarde. A - petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don PASCUAL INFANTE, de 19 


años de edad, de estado soltero, de profesión comter- | 


ciante; de nacionalidad oriental, nacido en la Unión, 
domiciliado en la Villa Española, y doña BRATRIZ 
BISTULFI, de 16 años de edad, de estado soltera, 
de profesión labores -de su sexo, de nacionalidad 
oriental, nacida énm Montevideo, domiciliada en la 
Villa Española. . - 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impsdimento para el matrimonio proyectado, * lo de- 
muncien por escrito ante” esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado cn 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 

" OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda ¿a 
"ley. —Eduardo Artecona, Oficial del Estado Civil 
* _ o 1896-v.ab.21. 


En Montevideo, y el día-9 del mes de Abril del, 
año 1910, 4 las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago sabér: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JOSE MANUEL MOREYRA, de 


26 años de edad, de estado soltero, de profesión co-. 


merciante, de nacionilidad española, nacido en Pon- 
tevedra, domiciliado en la “calle Vecinal (Piedras 
Blancas), y doña EUGENIA PRELIASCO, de 20 
años de edad, de estado soltera, de profesión labores 
de su sexo, de nacionalidad oriental, «nacida en la 
Unión, 'demicilizda en la calle Juanicó. núm. 226. 

> En. fe: de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento.parz el matrimonio proyectado, lo de- 
muncien por escrito ante esta ofcina, haciendo co: 


nocer las causas. Y lo firmo pará que- sea' fijado =n * 


la picrta de esta oficina y publicado en el DIARIO» 
OrIcIan por espacio da ocho días como lo manda la 
“ley. —Eduardo Artecona, Oficial del Estado Civil, 

7 1397-1.ab.21. 


- Em Montevideo, y el día 5 del mes de Abril del 


año 1910, á las 3 da la tarde. A petición de-los . 


interesados hago saber: Que. han proyectado -uniree 
en matrimonio don JOAQUIN FALCON, de 58 años 
: de edad, de estado soltero, de profesión jornalero, 
de nacionalidad brasilero, nacido en Pernambuco,. 
. domiciliado en la calle Figueroa núm. 2830, y “doña 
“MARIA” RODRIGUEZ, de 32 años de edad, de es- 


tado soltera, de profesión labores de su sexo, dé na- 


cionalidad ” oriental, nacida en Tacuarembó, domivw 
liada en. la calle Figueroa núm..230. . 

En te de lo cual intimo'á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo co-. 
norer-las causas. Y.lo firmo para que sea Íjado' en 


la puerta de esta oficina y publicado .en el DIARIO *| 


OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. Eduardo Artecona, Oficial .del Estado Civil. 
o 9 . 1887-v.ab.19.. 


En Montevideo, y, el día '6 del mes de. Abril del” 
año 1910, á las 2 de la tarde. A petición de lus 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
"en matiinionio don FERNANDO OMERO, de 26 


años de edad, de estado soltero, de profesión jorna- - 


“lero, de nacionalidad oriental, nacido en Minas, domi- 
iliado en la calle Solferino- núm. 59, y doña CELIA 


Sl UMPIERREZ, de 18 años de edad, de'estado soltera, 


“> * domiciliado en la cale 18 de Julio núm. 439,.y doña. 


- «de profesión labores de su sexo, de nacionalidad 
oriental, nacida” en Maldonado; domiciliada: en la 
calle Solferino núm. 59... : 0% 
En fe de lo cual íntimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
musicien por escrito ante esta oficina, haciendo '£o- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de. esta oficina y publicado en el: DIARIO 
" OFICIAL por «sespacio de ocho días como lo manda, la 
loy.—Eduardo, Artecona, Oficial “del Estado Civil, 
> - = : 1888-v.ab.19. 


En la xilla de 
Abril del año 1910, 4 las 3 de la tarde. A petición de 
los interesados hago “saber: Que-=-han proyectado 
unirse en matrimonio don PABLO PLETRA, de 29 
años de edad, de estado soltero; de profesión jJorna- 
lero, de nacionalidad oriental, nacido en Montevideo, 


: PABLA LAFUENTE, de 23 años de edad, de estado 


soltera, de profesión labores de gm sexo, de naciona: 


la Unión; y el día 6 del mes dé. 


lidad oriental, nacida en Montevideo, domiciliada en 
la calle 18 de Julio núm. 439. 

in fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
puncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nacer las causas. Y-lo “firmo para que sen fijado én 
la puerta de esta oficina y publicado en el: DIARIO 
y OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. Eduardo Artecona, Oíácial del Estado Civil. 

. 1889-v.ab.19. 


Abril del año 1910, ú las 10 de la mañana, A peti- 
ción de los, interesados. hago saber: 
yectado unirse en matrimonio don GREGORIO GE- 


de estado «soltero, de profesión militar, de 'nacionali-” 
dad oriental, nacido en Tala” (Departamento de Ca- 
nelones), domiciliado en la calle 18 de Julio nún, 
332, y doña BLANCA VERONICA ARMELLINO, 
de 22 años de edad, de estado soltera; de proferión 


labores de su sexo, de nacionalidad -oriental, nacida - 


en la villa de la Unión, domiciliada en la. calle Agri- 
cultura núm. 72. 


En fé de lo «cual intimo á los que supieren algún 


impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo %0- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea Sjado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como- lo manda lu 
ley.—Eduardo Ártecona, Oficial del Estado Civil 

or . 1390-v.ab.19. 


año 1910, á las 9 de la mañana. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 


de 34 años de edad, de estado soltero, de profesión 
“comerciante,” de nacionalidad oriental, nacido en esta 
ciudad, domiciliado en la “calle 25 de Mayo núm. 
467, y doña ADELINA PLATERO, de 24 años de 
edad, de estado soltera, de profesión labores de su: 
+ sexo, de nacionalidad oriental, nacida en la villa 
úe la Unión, domiciliada en la calle” 18 de Julio 
núm. 79 (Unión). - . 

En te de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 


Bocer las causas, Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley.—Eduardo ártecona, Oficial del Estado Civil 
1846-v.ab.15, 


año 1910, á las 2 de la tarde. .A petición de. los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don VICENTE SEVERINO BROGGI, 
de 25 años de edad, de estado soltero, de profesión 
empleado, de nacionalidad -oriental, nacido en esta: 
ciudad, domiciliado en la calle Patria núm, $0, y 
doña MARIA IRIGARAY, de 22 años de edad; de 
estado soltera, de profesión lahores de su sexo, de 
nacionalidad oriental, nacida en esta ciudad, - domi- 
ciliada en -la calle Juanicó núm. 24... : 

. En fe.de lo cual iñtimo á los que supieren algún 
impedimento “para el matrimonio proyectado, lo de- 


, Iocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OrICtan por espacio de ocho días como lo manda la: 
ley. —Eduardo Artecona, Oficial del Estado Civil. 

: . > .- 1847-v:ab.15. 


. En la villa de la. Unión, y et día 2.del mes - de 
- Abril del año 1910, 4 las 3 de la tardo. A petición 


en matrimonio don RUFINO FONTAN, «de 22 años 
de edad, de estado. soltero, de profesión jornalero, 
de nacionalidad español, -nacido 'en Pontevedra, do- 
miciliado en la-calle Comercio sin, y doña CLARA- 


de profesión labores de su sexo, de tacionalidad 
oriental, 
Calle Plata 


núm .87. -> 


impedimento para .el matrimonio proyectado, lo de- 
—Rubcién, por escrito ante- esta oficina, haciendo eo 
Tiocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 


ley.-—Eduardo Artecoña, Oficial, del Estado. Civil 
. . : .1848-v.ab,15. 


Ao 


- En la villa de la Unión, y el día 2 del mes de 


de los interesados hago saber: Que han proyectado 
, unirse en- matrimonio don MANTEL PENINO, de 24. 
años de edad; de estado “soltero, de profesión .agri- 
cultor, de naciomalidad oriental,' nacido en -Monte-" 
-video, domicilixdo en el -Camino “Carrásco; -y doña 
MARGARITA JULIAREBAGLIATI, de.20.años. dé 
edad, de estado “Soltera,. de profesión” labores de su 
«sexo, de nacionalidad oriental, «nacida -en Montevi- 
deo, domiciliada en'el Camino de la Cruz. : 
En fe de lo cual intimo 4 los-que supisren algún” 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de-. 


hocer las causas, Y lo firmo para que sea fijado .en 
la «puerta de esta oficina y publicado. en +el  DIARTO- 


léy.—Eduardo 'Artecona, Oficial del Estado Civil. 
. - . ON  — 1849-v.ab.15. * 


“En a villa de la Unión, y el día 9 del mes de. 
Que han pro-. 


REMIAS ALVAREZ LEZAMA, de 29 años de edad, . 


En Montevideo, y el día 2 del mes de Abril del * 


en matrimonio don PEDRO RICARDO IRIARTE, * 


tuncien -por escrito, ante esta oficina, haciendo co-. 


En Montevideo, y el día 2 del mes de. Abril del. 


nuncien por escrito ante -esta oficina, haciendo eo . 


. 2 e | 
los " interesados hago:shber: Que han proyectado unirse . 


SANCHEZ, de 21 años de edad, de estado soltera, * 
nacida en Montevideo, domiciliada en: Ja 


En fe de lo cual intimo á los que eupieren algún * 


la puerta' de esta oficina y publicado en, el DIARIO , 
OFICIAL por éspacio de ocho días como lo manda la |” 


. Abril del año 1910, á las 4 dela. tarde. A petición - 


buncien por escrito “ante: esta oficina, haciendo eo | 


OFICIAL por espacio de ocho días cómo lo. mánda la - 


*Ti.a Sección del Departamento de Montevideo 
_ En Maroñas, y el día 7 del mes -de Abril de 
“año 1910, á la l:.de la tarde. A petición: de los 
interesados hago saber; Que han proyectado unirse 
en. matrimonio don LUIS BONIFACINO, de 27 
años de edad, de estado soltero, de profesión jorna- 
lero, de nacionalidad oriental, nacido en la Chacari- 
ta, domiciliado en la Chacarita, y doña ROSA DA-. 
NERI, de 24 años de edad, de .estado soltera, de 
profesión labores de su sexo, de nacionalidad orien- 
tal, nacida. en el Manga, domiciliada en el Manga. 
En :fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el “matrimonio -proyectado, “lo "de- 
nuncien por escrito ante esta -oficina, haciendo eo- 
nocer las causas... Y lo firmo para que señ fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado "en el Diario. 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda +a 
ley —Juan Villalengua, Oficial del Estade, Civil.- 
. 7 ] ”  1910-v.ab.22. 


En Maroñas, y el día 7 del mes de Abril del 
año 1910, á-as 3 de la tarde. Á petición de 10s 
interesados. hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don BERNARDO SUSACOQ,' de 32 
años de edad, de estado: soltero, de profesión comktr- 
cio, de nacionalidad argentino, nacido en la ciudad. 
de Buenos Aires, domiciliado en Toledo, y doña MA- 
-NUELA LARROQUE, de 27 años de edad, de esta- 
do «oitera, de profesión labores de su sexo, de nacio- 
nalidad oriental, nacida en esta Sección, donriciliada 
en el Manga. ] - : 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
. impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por-.eserito ante esta oficia, haciendo co: 
'hocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
lá puerta: de está oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días tomo lo manda la 
ley.—Juen Villalengua, Oficial del Estado Civil. 
no. 1911-v.ab.22, 


En Maroñas, y el día 19 del mes de Marzo del 
. año 1910, á la 1 de la tarde.- A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unireo 
em matrimonio don GABRIEL PEÑA, de 26 años 
_ de edad, de estado soltero, de profesión jornalero, 
de nacionalidad oriental, nacido en Canelones, domi- 
ejliado en el Barrio Industrial, y doña BERNAR- 
¿DINA PERNANDEZ, de 24 años de edad, de estado 
soltera, de profesión labores de su sexo, de naciona: 
lidad oriental, nacida en. Canelones, domiciliada en 
el Barrio -Industrial, : 

En fe de lo cual intimo. á los que supiéren algún . 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- . 
nuncien por. escrito ante esta oficina, haciendo co: 
nocer las “causas. Y lo firmo para que sen fijado en 
la puerta de esta .oficina y publicado en el DIARTO 
OFIcIAr, por espacio de ocho -días como lo manda la 
ley —Juan_ Villalengua, Oñcial del Estado Civil 

: a : e 
- - 1850-v.ab.15. 


En Maroñas, y el día 19 del mes de Marzo del 
año 1910; á las 4 de la tarde. A petición: de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 

. en matrimonio don, PAULINO: SOCORRO, de 31 
años de edad, de estado soltero, de profesión jorna- 
lero, de nacionalidad oriental, nacido en Pando (De- 
partamento. de Canelones), domiciliado en Ituzaingó, 
y doña JOSEFINA PELAÁIZ, de 22 años de edad, úe 
estado soltera, de profesión labores de su sexo, de 
nacionalidad oriental, nacida en Canelones, domiei-. 
Tiada en Malvín. : : 
_ En fe de lo cual intimo 4 los que supieren “algón 
impedimento para el mátrimonio proyectado, lo de- 
nurcien por: escrito ante esta oficina, haciendo co- 


la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 

OFICIAL Por espacio de ocho. días como lo manda la 

ley. —Juan Villalengua, Oficial del Estado Civil... 
e o : 1851-v.9b.15. 


_En- Maroñas, y el día 23 del mos de Marzo del 
año 1910, £ las 3 de la taráe. A petición de Jos 
interesados hago saber: Que: han proyectado unirse 
en matrimonio don ATILIANO FACIOLA, de 25 
“años de.edad, “de estado soltero» de profesión ¡jorna- 
lero, de nacionalidad .oríental, nacido en el Sauce, . 
domiciliado en Maroñas,- y dea PETRONA CO- 
“LLaAZo, de 17 años de edad,-de estado. soltera, de 
- profesión labores de su sexo, de nacionalidad Origen» 
tal, nacida“en esta Sección, domiciliada -en la callo 
Monte -Cascros núm:. 187. o 
. En fe delo cual intimo. 8. los “que supieren algún 
impedimento para £l: matrimonio proyectado, lo: de- 
nuncien' por escrito ante esta oficina, “haciendo co- - 
| nover las “causas, Y lo firmo' para que sea fijado en, * 
la puertá de' esta oficina y. publicado en el Drário" 


+ OBICIAL por espacio.de ocho días como Jo manda ja 


Oficial» del Estado: Civil. 
" 1852-v.ab.15, 


12.2 Sección del Departamento de Nientevideo 
_En el Reducto, y,cl día 13 del mes de Abril. dd 
año -1910, £ las 9 de la mañana; A. petición de los 
4 interesados hago; saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JUAN"BONIFACIO BLEYL:E, de 
38. años de edad, de soltero, - de profesión 


ley. —Juan Vutalengua, 


ed estado 
telectro-técnico; de * nacionalidad alemán, nacido en 
¡Hoyren (Alemania), domicilisdo en la "Avenida (Ge- 
| neral Flores núm. 2477, y doña BERTHA DORO- 
TEA BOFIA ELENA BOSSE, de 37 caños de edad, 
ide estado. soltera, de profesión labores de su sexo, 
de nacionalidad . alemana, nacida en Vahrenwald . 
(Alemania), domicliada en la Avenida General Fo: 
res núm. 247r. AS o o, o 
En. fe de lo -cual intimo á los que supiefen algún 


mocer las causas, Y lo firmo pára que sea fijado en. 
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EN 


impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
muucien por escrito ante esta oficina, haciendo Co- 
mocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIAnio 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
Joey —aántonio R. de S. Bastos, Oficial del Estado Ci- 
vil, , . 
1918-v.ab.23. 


En el Reducto, y. el día 11 del mes de 4bril del 
año 1910, á las 1O de la mañana. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don ALBERTO DAGUERRE, de 23 
años de eúad, de estado eoitero, de profesión jorua- 
tero, de nucionalidad oriental, nacido en la Capital, 
domiciliado en la calle Millán núm. 213, y doña 
MARTA GROSSO, de 24 años de edád, de estao 
soltera, de profesión labores de su sexo, de nacionali- 
dad oriental, nacida en la Capital, domiciliada en 
ia Avenida General Flores núm. 2724, 

En fe de lo cual intimo á los que supiéren algún 
impsáñmento para el matrimonio proyectado, lo de- 
Wuncien por eserito ante esta ofisina,- haciendo c0- 
nocer las causas. Y. lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el Darro 
OFICIAL por espacio dé ocho días como lo manda la 
ley.— Antonio Hi. de £. Bastos, Oficial del Estado 
Civil, 

12898-1.2b.21. 


En el Reducto, y el día Q del mes de Abril del 
año 1910, 4 la 1 y 112 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
ten matrimonio don ABDIL RUBEN PASCUAL, 
28 “años de edad, de estado soltero, de profesí 
empleado, de nacionalidad oriental, nacido en la Ca- 
pital, domiciliado en el Cerrito de la Victoria, y do- 
ñn MARIA TERESA DELORENZI, de 28 años de 
edad, de estado. soltera, de profesión labores de su 
sexo, de nacionalidad oriental, naciós en la Capital, 
domiciliada en el Cerrito de la Victoria. 

Eu fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
“ nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nccer les causas. Y lo firmo para due sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OYICIAL por espacio de ocho días comio lo manda la 
ley.—Antonto R. de £. Bastos, Oficial del Estado 
Civil. : . . 

y 1899-v.2b.21. 


«En cl Reducto, y el día 7 del mes de Abril del 
año 1910, á las 3.de la tarde. A petición de loz 
irto los hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don LUIS FELIX GRECO, de *Y% 
años de edad, de estado soltero, de profesión “m- 
piendo, de nacionalidad onental, nacido en la Capital 


domiciliado en la calie Aldea núm. 32, y doña MAR-" 


CELINA LUISA SUCCO, de 22 años de edad; de *s- 
tado soltera, de profesión labores de su £exo, de Na- 
cicnalidad italiana, nacida en Italia, domiciliada en 
la calle Burgues núm. 100. 

En fe ds lo cual intimo á Jos que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo eo 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OYICTAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —ántonto R. de 8, Bastos, Oficial del Hetad: 
Civil 


1833-v.ab.19, 


En el Reducto, y el día 8 del mes de- Abril del 
año 1910, á las 3 y 1]2 de la tarde. A petición de 
los interesados hago saber: Que han proyectado 
unirse en matrimonio don JOSE AMADO, de 24 años 
de cdad, de estado soltero, de profesión comercio, 
de nacionalidad español, nacido en España, domiciliado 
en la calle Marcelino Sosa s|n, y doña CARMEN 
BERDES, de 25 años de edad, de estado soltera, tle 
profesión laborés de su sexo, de nacionalidad espa- 
ñola, nacida en España, domiciliada en la calle Pán- 
do sin. - . 

En fte de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo €9- 
nocer.las causas. Y lo frmo para que sen Éjado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OrrIciaL por espacio de ocho días como.lo manda 11 
ley.— Antonio 


* 1891-v.ab.19, 


En-el Reducto; y_el día 5 del mes de Abril del 


año, 1910, á las 4 de la tarda. A petición de lós | 


Que han proyectado, unirse 


interesados hágo sabe 
en matrimonio don. 
ROI:O, de 23 años de edad, de estado “soltero, de 
profesión empleado, de naecionelidad oriental, na- 
cido en la Capital, domiciliado en la calle Misiones 


núm, 256, y doña PÍA LOMBARDI, de-21 años de 


edad, de estado soltera, de. profesión labores de su 
sexo, de nacionalidad oriental, nacida en la Capital, 
domiciliada en la, cale Rocha s|n. . Ñ 

En fe de lo'cual intimo á los que supieren aleín 
impedimento para-el matrimonio proyectado, lo de- 


uncien por ecerito ante esta oficina, haciendo .£o-- 


nocer las causas. Y lo firrao para que sea fijado en 
la puerta: de esta oficina y publicado en el DrIartro 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley —Antonio E. de" S7 Bastos, Oficial del .Estado 


Civil. 
: 9 186%-w.ab.16. 


me 


R. de £..Bastos, Oficial del Estado . 


ERNESTO FRÁVEGA QUIL . 


DIARIO OFICIAL 


En el Reducto, y el día 6 del mes de Abril del 
año 1910, á las 2 y 1/2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don PABLO POSTIGLIONE, de 51 
años de edad, de estado viudo, de profesión jorna- 
lero, de nacionalidad italiano, nacido en Italia, do- 
miciliado en la calle José L. Terra sin, y doña MA- 
RIA BARRETO, de 40 años de edad, de estado 
soltera, de profesión labores, de nacionsglidad orien- 


tal, nacida en la Capital, domiciliada en la calle 
Ellauri núm. 31. Ñ 


En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para gl matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito aute esta oficina, haciendo eo 
nocor las causas. Y lo firmo para que sea filido en 


-la puerta de esta oficina y publicado en el Dranio-* 


OPICIAD por espacio de“ocho días como lo menda la 
ley.—¿ntonio R. de $. Bastos, Oficial del Estalo 
Civil. 
: o 1363-v.ab.16. 
| . 

En el Reducto, y el día 6 del mes de Abril del 
año 1910, á las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio dón PABLO BEÉRUTTI, de 23 
años de edad, de estado soltero, de profesión me- 
cánico, de nacionalidad oriental, nacido en Canelo- 
nes, domiciliado en la calle Rocha s|n, y doña ELY- 
NA BORDEROLLE, de 20 años de edad, de estado 
soltere, de profesión labores de su sexo, de naciona- 
lidad oriental, nacida en la Capital, domiciliada en 


.la calle San Fructuoso núm. 54. 


En ie de lo cual intimo á los que supieren. algún 
impedimento para el matrimonio .proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante cesta oficina, haciendo co- 


_nocer las causas. Y lo firmo para que' ser fijado en 


lu puerta úe esta oficina y publicado en el Diarto 
OFICIAL por. espacio de ocho días como lo manda la 
ley —Antonio KR. de S. Bastos, Oficial' del Estado 
Civil . 
1864-v.ab.16, 


13. Succión del Departamento de Monievideo 


En la villa del Cerro, y el día 11 del mes de Abril. 


«del año 1910, á las 2 de la tarde. A patición de los 
¿interesados hago sabor: Que han proyectado unirse 
em matrimonio don DAVID FIGUEROA, de 28 años 
de edad, de estado soltero, de profesión comercio, de 
nacionalidad oriental, nacido en Montevideo, domici- 
liado en esta Sección, y doña CAROLA BONILLA, 
«de 18 años de edad, de estado soltera, de profesión 
laborís de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida 
on La Teja, domiciliada en esta sección. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren. algún 
impodimento para el matrimonie proyectado, lo de- 
ar Fa por escrito ante. esta oficina, haciendo co 
mocer las causas. Y lo firmo para que sen fijado, en 


la puerta de esta oficina y publicado en el DIARTO- 


OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —Heracio D. Vigil, Oficial del Estado Civil. 
1919-v.ab.23, 


t4.a Sección del Separtamento de Montevideo 


- En Montevideo, y el día 9 del mes de Abril del 


¿ño 1910, 4 las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que. han proyectado unirse 


¿ín matrimonio don MARIO TEJEIRA, de 23 años 
da edad, estado soltero, de profesión industrial, 
de nacionalidad español, nacido en Vigo, domiciliado 


1 


CAL 


a calle Oiivos núm. 39, y doña CARMEN BA- 


1 L, de 19 “años de edad, da estado soltera, de 
profesión labores de su sexo, de nacionalidad orien- 
tal, nacida en Montevideo, domicilinda en la calle Sáni 


Bamón núm, 69, 

“En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
noncien por éscrito ante esta oficina, haciendo co- 
noter las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por esvácio de ocho días como lo manda la 
ley. —Pablo R. Lamela, Oficial del Estado Civil. 

1900-7.2b.21,. 

o (AA 

- En Montevideo, y el día 7 del mes de Abril del 
año 1910, 4 las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: 
matrimonio don ANICETO RAMIREZ, de 
ños de edad, de estaúo soltero, 
nalsro, de macionalidad oriental, nacido en Minas, 
domiciliado cn la calle Suéres núm. 25, y doña 
PLACIDA PEREIRA, de 28 años de edad, de esta- 


28 
de profosión- jor- 


do soliera, de profesión labores de su Sexo, de nacio-' 
 nalidad oriental, nacida en Durazno, domicilisda en 


la calle Suárez núm, 25.. . - 

_En fe de lo cual intimo. 4 los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo' de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado “en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIarro 
OFICIAL por espacio de ocho díaz como lo manda la 
liy.—Publo R. Lamela, Oficial del Estado Civil. 

: o 1372-v.ab.17, 


j de Montevideo 

En Montevideo, y-el día 9 del mes de Abril del 
ño 1910, á las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyeciado unirse 
en matrimonio don TOMAS PALOMBO, de 23 años 
de edád, de costado soltero, de profesión albaíil, de 
nacionalidad italiano, nacido en la Provincia de Sa- 
lerno, domiciliado en la calle Defensa núm.-: 139, y 
doña CARMEN ARCARI, de. 18 años de edad,” de 


"18 a Sección del Departamento 


“estado soltera, de profesión labores de su sexo, de 


nacionalidad oriental, nacida en esta ciudad, - domiei- 
liada en la calle Juan M, Islanes núm, 178, * 


4 


ley. —V, Fernández, 


Que han proyectado unirse - 


Abril 15 de 1910 


ELA ADMINISTRACION 8E REOIBEN AVISOS, PARA EL NUMERO DEL DIA SIGUIE NTE, HASTA LAS: CVATRO DE LA TARDE 


En fe de lo cual intizio 4 los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina. haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea lijado en 
la puerta de esta oficiza y publicado en.el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —V. Fernández, Oficial del Estado Civil 

: 190l-v,ab,21. 

En Montevideo, y el día 9 del mes de Abril del 
año 1910, 4 las 4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don ABELARDO RUIZ, de 24 años 
de edad, de estado soltero, de profesión comercian- 
te, de nacionalidad argentino, nacido en Buenos Ai- 
res, domiciliado en lá calle Isla de Flores núm. 470, 
y doña JULIA RAPAT, de 26 años de cdad, de es 
tado soltera, de profesión labores de su sexo, de na- 
cionalidad oriental, nacida en esta “ciudad, domici- 


.liada en- la cale Piedad núm. 187. 


Er fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo eo- 
necer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como.lo manda la 
Oficial del Estado Civil. 

1902-v.ab.21, 


En Montevideo, y el día 9 del mes de Abril del 


.año 1910, 4 las.4 de la tarde. A petición de los 


interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don MANUEL MARÍA RODRIGUEZ, 
de 63 años de edad, de estado viudo, de profesión 
militar, de nacionalidad oriental, nacido en esta ciu- 
dad, domiciliado en la calle Lavalleja- núm. 54, y 
doña ELENA BAFFICO, de -60 años de edad, ús 
estado viuda, de profesión labores de su sexo, de nu- 
cionalidad italiana, nacida en Alassio, domiciliada 
en la calle Coronel Brandzen núm. 135, 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 


«impedimento para el matrimonio proyectado lo de- 


nuncien por escrito ante csta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que seas fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —V. Fernández, Oficial del Estado Civil. 
1903-v.1b.21, 


“En Montevideo, y el día 6 del mes de Abril del 
año 1910, á las 5 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimcnio, don MANUEL HUERTAS, de 22 
años de edad, de estado soltero, + de profesión ha- 
cendado, de nacionalidad oriental, nacido en el De- 
partemento de la Viorida, domiciliado en la catle 
Canelones núm. 457, y doña JUANA CARMEN OLT- 
WERA, de 22 años de edad, de estado soltera, de 
profesión labores de su sexo, de nacionalidad orien- 
tal, nacida en el Departamento de la Colonia, dom!- 
ciliada en la calle Canelones núm. 460. 

En fe de lo cual intigio á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por eccrito ante esta oficina, haciendo co 


. nocer las cuusas. Y lo firmo para que sea fijado en” 


la puesta de esta oficina y publicado .en el Diario 
OFICIAL por espacio d> ocho días como Jo manda la 
ley —VY. Fernández, Oficial del Estado Civil. 

: / 1873-1,2b,17. 


En Montevideo, y el día 4 del mes de Abril del 
año 1910, á las 2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en mutrimonio don JOSE BORRELLI, de 25 años 


. de edad, de estado soltero, de profesión músico, de 


“nacionalidad italiano, nacido en Salerno, domiciliado 
en da calle La Paz núm. 185, y doña ELOIBA 
RIAL, de 27 años de edad, de estado soltera, de 
profesión labores de su sexo, de nacionalidad orien- 
tal, nacida en Melo, domiciliada en la. calle Sañ Sal- 
vador núm. 260. . . - 
.-. En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante: esta oficina,, haciendo 30- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado on 
la puerta de esta oficina y publicado 'en el" DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley.—-F. Fernández, Oficial del Estado Civil. 

. 1853-v.2b.15, 


En Montevideo, y el día 4 del mes de Abril del 
año- 1910, 4 las 3 de la tarde. A petición de log. 
interesados hzgo seber: Que han proyectado unirse 
en marrimonio don PASCUAL DI MATTIEO, de 25 
años de edad, de estado soltero, de profesión jorna- 
lexo, de nacionalidad italiano, nacido en Salerno, do- 
miciliado en la calle Arenal Grande núm. 58, y doña 
ROSA ITMERZO; de 21 años de edad, de estado sol- 
tera, de -profesión labores de su sexo, de nacionali: 
dad italiana, nacida en Salerno, domiciliada en la 
calle Arenal Grande núm. 58, > 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por. escrito ante esta oficina, haciendo co- 
hover las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días. como lo manda !a 
ley. —V. Fernández, Oficial del Estado Civil . 

1854-1.ah.15, 


1£:a Seccion del Departamento de Montevideo 

En Montevideo, y el. día 11 del mes de Abril del 
año 1910, á las 4 de la tarde. A: petición de los 
interesados hago saber: 'Que han proyectado unirse: 
er matrimonio don SANTIAGO SCIANDRO, de 30 


- 56x0, de Ds 


Abril 15 de 1910 


UN LA ADMINISTRACION 


años de edad, de estado soltero, de profesión comer- 
ciante, de nacionalidad oriental, nacido en esta ciu- 
dad, domiciliado en la calle Libertad núm. 108, ES 
doña MARIA' ANA GUASSARDI, ¿de 22 .años de 
edad, de. estado soltera, «ls profeción labores de su 
ionalidad. oriental, nacida en esta ciu- 

dad, domiciliada en la calle Garibaldi núm. 154. 
En fe de lo cual intimo á los que supieren. algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito “ante esta -oficina, haciendo co- 
nocer Jas causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
.la puerta de esta oficina y publicado en: el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —Vicente Berro, Oficial del Estado Civil. . 
19212v.ab. 22. 


año 1910, 4 lis 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyéctado unitse 
" en matrimonio “don SANTOS OTERO, de 32 años de 
edad, de estado soltero, de profesión empleado, de 
nacionalidad oriental, nacido en Montevideo, «doxmi- 
ciliado en la calle Salsipuedes sin, y doña- LUISA 
PELUFEO, de 26. años de edad, de estado soltera, 
de profesión labores de su .sexo, de 


ile Salsipuedes s|n. 

En le de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedifaento para el matrimonio proyectado, lo “e- 
núncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 

. nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
: la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —Vicente Borro, : Oficial del Estado Civil 
"  1855-v.ab.15. 


“v9.4 Sección del Departamento de Montevideo 
En Montevideo, y el día 11 del més de Abril .del 
año" 1910, á las: 4 de la tarde. A “petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don MIGUEL DE LOS HEROS, de 
26 años de edad, de estado solfero, de profesión 
jornalero, de nacionalidad oriental, nacido en esta 
- ciudad, domiciliada en la calle. Independen«ia núm. 
134, y «doña LUISA, MARIA ADELAIDA STALLA, 


de 18 años de “edad, de.estado soltera, de profesión - 


labores de su s2x0, “de nacionalidad oriental, nacida 
en “esta ciudad, domiciliada en la calle, Porongos 
núm. 114. 
¡En fe de lo cual intimo 4 los que supieren algún 
- impedimento para el matrimonio proyectado, lo: d.- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
mocer las causas. Y lo firmo "para que seo fijado en 


la puerta” de esta oficina y publicado en el “DIARIO.” 


OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda ia 
- ley. —Rodolfo Brunel Solsona, Oficial del Estado Ci- 


vil. 
1913- -v,4b.22, 


En Montevideo, y el día 7 a mes de Abril del 


año 1910, á las 3 de la tarde. A-petición de los 
interesados hago saher: Que han proyectado unirse 
“en matrimonio don JOSE BEIROA, de 25 años de 
edad, de c.tado sóltero, de profesión empleado, de 
nacionalidad oriental, nacido en esta ciudad, domici- 
liado en la calle Justicia núm. 69, y doña MARTA 
TRAZAB AL, de 23 años: de edad, de estado solteru, 
de profesión labores de su sexo, de nacionalidad 
oriental, nacida en esta ciudad, domiciliada 'en la 
calle Justicia núm. 69. 

En fe de lo cual intimo 4 os que supleren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo: le- 
nuncien por escrito ante. esta oficina, haciendo 20- 

_nocer las causas. Y lo firmo para que - 
la puerta de esta oficina y publicado en. el DrIarro 


OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la. 


ley. —Rodolfo. Brunel Soisona, Oficial del Estado” O1- 
vil, - 
18847. ab.19. 


En 
año- 1910, á las 
inter csados hago saber. 


3 de la tarde. 
Que han proyectado unirse 


¿en matrimonio don GUMERSINDO FERNANDEZ, * 
de profe-. 


de 25 años de edad, de estado' soltero; 
sión pintor, de nacionalidad -oriental, nacido en €l 
Departamento de Río Negro, domiciliado en' la calle 
Demingo Aramburú núm. 273, y doña MARGARITA 
BARRETTO, de 20 ¿ños de edad, de estado soltera, 
de' profe:ión labores de su Sexo, de “nacionalidad 
oriental, 
calle Demotracia núm. 130. 

: En fe de lo cual intimo 4 los gue supi eren: algún 
impedimento. para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncién por escrito. ante esta: oficina, 


la puerta de esta oficina y Publicado en el “DIARIO 


OFICIAL por espacio de ocho días como.lo manda la: | 
ley —Rodolfo Brunel Solsona, Oficial” del Estado er. 


viL 
Z 1892-v.40.19. 


- En Montevideo 0, y ol día 6 del mes. de Abril del 
año 1910, á las 3 de la tarde. 
teresados hago saber: Que han proyectado nnirsé en 
matrimonio don- MANUBRD SEGUNDO REBOREDO, 
da 24 años de edad, de estado soltero, de profesión 
comercio, de nacionalidad oriental, nacido - 


338, y doña RUDECINDA FRANCISCA FERNANJ 
DEZ. de 21 años de edud, de estado soltera, de pro- 
fesión labores de su sexO, 


quart núm. 104, 


>. En le de lo Cual intimo á los que supieron api. 


Tep.-—Rodolfo 
Civil . o. 


En Montevideo, y el día 4 del mes de Abril del 


nacionalidad * 
driental, nacida en Montevideo, domiciliada en la ca-. 


"Civil, 


ea fijado en | 


Montevideo, y el día 8 del mes de Abril del- 
A petición de los * 


“impedimento para el matr 
nacida en esta ciudad,” "domiciliada en la 


. «haciendo 30. 
- nocer las causas. Y lo firmo para* “que sen fijado .en 


o 


_miciliado.en el Camino. 
A petición de los in-. 


en es:4- 
ciudad, domiciliado en la cale Arenal. Grande' núm.. 


de nacionalidad oriental, . 
nacida en esta cin dad, “domiciliada. en la calle, _Hoo- 
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Ñ . 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo -de- 
nuncien por ezerito ante esta oficina, haciendo co 
nocer las causás. Y lo firmo para que sea fijado en 
la' puerta de esta oficina y. pubticado en el DIARIO 
-OPICTAL por espacio de ocho días como lo manda la 
Brunel Solsona, Oficial. del Estado 


1874-7.2b.17. 


En- Montevideo, y el día 2 «del mes de Abril del 
año 1910, á las 4 de la. tarde. A petición de los 
“interesados hago saber: Que lian proyectado - unirse 
en matrimonio don PASCUAL, GRIE, de 21 años 
de edad, de estado soltero, de profesión comercio, 
“de nacionalidad - oriental, nacido en esta ciudad, do: 
miciliedo: en la calle Hocguart núm. 215, y doña 
JULIA EAMPERTI, de 20 años de edad, de estado 


soltera, :de profesión labores“de su sexo, de naciona- 


lidod oriental, nacida en esta ciudwd, " domiciliada 
en la calle Hocguart núm. 215. 

En fe de lo cual intimo á los que supiegren algún 
impedi lamento para el matrimonio proyectado, lo “de- 


nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 1 


nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado. en 


la puerta de esta oficina. y publicado en el DIARIO 


OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley.—Rodólfo Brimel Solsona, Oficial del Estado 


Civil. : - 
, '1856-v.ab.15. 


En Montevideo, y el día 4 del mes de Abril del 
año 1910, 4 las'3 de la tarde. A petición 'de los 
interesados hago saber: Que” han proyectado unirse 
en matrimonio don LUIS BULLA, de 23 años de 
edad, de estado soltero, : de profesión comercio, de 
nacionalidad oriental, 
ciliado en la. calle Salsipuedes núm, '108a, y doña 
MARIA GRACIA TIRPO, de 16 años de edad, de 
estado soltera, - de profesión labores de su sexo, de 


“nacionalidad oriental, nacida en esta ciudad, domici- 


liada en la calle Cutré núm. 155. 

En fe “de lo cual intimo á los que supiéren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo Xe- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo Ármo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado 'én el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda ¿a 
ley.-—Rodoljo Brunel Solsona, ¿Oficial del. Estado 


1857:v.ab.15. 


En Montevideo, y el día: 4 del mes de Abril del 
año 1910, á las 4 de la tarde. A; petición de. los 
interesados hago saber: Que ban proyectado unirse 
en matrimonio don DIONISIO MARTINEZ, de 25 
años de edad, de estado soltero, de profesión emplea- 
do, de nacionalidad oriental, 


Terra núm. 124, y doña REMA ANA LA PORTA, 
de 19 años de edad, de estado soltera, de profesión 
labores de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida 
en esta ciudad, domicilis «da en la calle José L. Terra 
núm. 124, y 

"En fe de lo cual intimo 4 lós que supieren algún 
impedimento para el matrimonio. proyectado, lo Ge: 
huncien por escrito ante esta oficina, haciendo co 


«nocer las causas. Y lo firmo para que sea. fijado en 
la puerta de esta oñcina y publicado en el DIARIO 


OPICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley.—Rodolfo Brunel Solsona, Oficial del Estado 


Civil. - 
1353-v.4b.J5. 


20.a Sección del Departamento de Montevideo 

En” “Montevideo, y. el día 9'del mes de Abril del 
año 1910, á.las 3 de la tarde.-A petición de los 
interesados hago. saber: Que han: proyectado unirse 
en mutrimonio don SANTOS 
años de edad, de estedo soltero, da profesión” jorna- 
lero, de nacionalidad orientál, nacido en Paysandú, 
domiciliado en La Victoria, y doña JUANA BORDA- 


GARAY, de 50 añós de edad, do estado soltera, de.. 
profesión labores. de su reso, de nacionalidad orien-. 


tal, nacida en Durazno, domiciliada én la Victoria. 
En fe de lo cual intimo 4 Jos que supierén algún 
nio proyectado, lo “.le- 
nuncien por escrito. arite oficina, Astiendo .Co- 
nocer las cauzas. Y' lo firmo para que sen fijado en 
a' puerta de «ésta ¿Oficina - -y publicado en el Drarto 


* OFICIAL poxr.espacio de osho días coma lo. manda la 


ley. —Carlos E. Muñoz, Oficial -del Estado Civil 
. 1914-v.0b.22 


- q€_-_——_m —— 


En Montevideo, y el día- 6: del mes de Abrir “el 
.año 


1910, 4 las--2 de la tarde. A: petición de los 
interesados hago saber: 
en matrimonio: don TAZARO CANO, de 30 años dé 
edad; de estado soltero, de profesión * empicado,- de 


nacionalidad argentino, nacido em Buenos. Aires, do: 


TERESA SORIA, de 21' s de -edad, de estado 
«soltera, der profesión * libores de suw.sexo, de naeio- 
nalidaid. oriental, uncida en” Montevideo, domiciliada 


en la calle Aurora núm..30. . 

En fe de lo-cual intimo 4 los que: “supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo da- 
inuncien por escrito ante esta. oficina,” haciendo co: 
nocer las causas. 
la puerta de esta oficina y publicado en-él DIarIo 


"OFICIAL por espacio de ocho días como lo menda la * 


ley. Carlos P. Muñoz, Oficial. del. Estado Civil. 
1885-v. ab. 19, 


nacido én esta ciudad, domi-" 


nacido en el Departa- 
_mento de San José, domiciliado en la-calle José L. 


FERREIRA, de: 33 - 


> «Aquel más fácil de pronunciar. 


Que han proyectado * unirse, 


ó núm. 212, y doña. 


Y lo firmo para que sea fijado en” 
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'DICIALE 


a : z - y 
Secretaría de la Alta Coria do Justicia 

- NUEVO ESCRIBANO . > 

Se hace saber, que por resolución - de la Excma. 
Aita Corte de Justicia, fecha de “ayer, ha sido nmutu- 
rizado don Isidro Rodríguez .Mariín para ejercer la 
profesión de Escribano Público en tado él territo.* 
rio de la República. ——Montovideo, Abril 12 de 1910. 
— y. Cubiló, Secretario, 


Da 


a A 1672-v.ab.15. 


juzgade be de lo Ehell de fer. Turno 


EMPLAZAMIENTO—Por mandato del señor Juez". 
Letrado de lo Civil de primer turno, doctor don Exe- 
quiel G. Pérez, se cita, Mama y emplaza á la suce- 
ción de don MANUEL VAZQUEZ DE ESPAÑA, 
representada por doña Vicenta Vázquez de Pereira, 
doña Josefa Vázquez, doña Martina Vázquez, doña 
Teléstora Rodríguez de Durante, don Agustin Gabi- 
-to, don Patricio Gabito, don Nicolás Gabito, doña 
Martina Casavalle de Creus, don Eugenio Casavalle, 
don Fidel Vázquez, don Gregorio Durante, don Caye- 
tano Durante, don Juan Durante, don José Casava- 
Me, don Gabriel Durante, doña Estefania Romero de 

urante, doña Telésfora Durante de Varela, doña 
ána Durante, don Carlos Regui 6 Carlos Regino Dw- 
rante, don Joaquín Durante, Manuel Durante, du- 
ña Petrona Rodríguez de. Montaña, doña Dolores Ca: 
sablanca de Gúelmo 6 Huelmo, don Agustin Gabivo, 
*don Rosendo Giielmo ó Huelmo, doña Filomena ke 
cuero de Durante, doña Trinidad Durante, don Juan * 
Duraate, don Evaristo Durante, don Feliciano Sien- 
va, don Manuel Sienra, don Adolíy Sienra, don 
Gualberto Sienra, doña María Lmisa Sienra, doña 
Filomena Durante, doña Isabel Durante, doña -Gre- 
goría Durante, don Manuel Martínez, don Ventuta 
Martínez, doña Dominga Gómez de Giielmo, doña 
Ana Giielmo, don Isabelino Rodríguez, don Federico 
"Fedra ó Gedra,- don Manuel Durante, don Joaquín 
"Diego Durante, den Lucidoro 6 Isidoro Durante, 
doña Isabel Durante, doña Avelina Ó Adelina Du- 
| rante, doña Trinidad Durante, doña Angela Durante 
de. Areco, doña Encarnación López Yspaña, doña 
Margarita López, don Manuel López y España, don 
Pascual Durante y 4 don Lázaro Durante, 6 á los' 
herederos Ó cesionarios de fstas personas; para que 
por sí 6 por apoderados legalmente constitvuídos, 
.tomparezcan dentro del término de noventa días ante 
este Juzgado, calle Rincón número setenta y tres, á 
estar á' derecho en los autos que contra la sucesión 
de doú Manuel Vázquez de España ha iniciado don 
Ramón Rivera, bajo apercibimiento” de lo que hubie- 
ra lugar.—Montevideo, Febrero veinte y cinco de 
mil novecientos diez. —ántenor R. Perecira, Escribano 
público. o 


a 1446-v.a4b.16. 


| Juzgado Letrado Departameníal de Arllgas 
RECTIFICACION DE PARTIDA —Por disposi- 
ción del señor Juez Letrado Departamental de Arti- 
gas, doctor don Ernesto Llovet,. se hace saber al pú- 
blico, que en logs autos caratulados: “Germán 
Gedrey, Sucesión”, el señor Agente - Fiscal ha pre- 
sentado el siguiente escrito: “Señor Juez: “Al 
“practicar la inscripción de defunción del causante úe 
“esta sucesión, se ha "cometido un error al expresar 
“el apellido, pues se eonsignó el de Gedrey cuando es 
“Schroeder, según así resulta del título de fs. 10, 
“correspondiente Áá un inmueble de su propiedad 
“que poseía en esta villa y de las varias cartas que 
“le fueron dirigidas y fueron eñcontradas en su po- 
“der junto con el título á que «me he réferido. El 
“error apuntado tiene una fácil explicación: 1.0 por- 
“que las personas -que suministraron los datos al Juez 
“de Paz que hizo la inscripción de defunción, no eran 
“nj' parientes ni' personas' de* su” íntima amistád fue 
- “pudiesen saber con-exactitud cual era su verdadero 
“apellido, «sino. simples. conocidos, como así se expresa * 
“en el testimonio de fs. 32; y 2.0 porque se trata 
de un' apellido extranjero alemán, que tiene una 
“ortografía * muy diferente de la: castellana y unu 
“pronanciación” muy difícil, de manera que el Bedrey . 
“asado- al hacer la. inscrinción, no és. más que la 
“castellanización del verdadero Schroeder, y por ser 
No obstante lo exa 
“puesto, Que explica ti sfacteriamente la ó 
“crror “apuntado, ruego á Y. S. quiera acepiar 
“declaraciones de los testigos don Gustavo Vorkanf y 
“don Felisberto “Y. Xamos, vecinsg 
“nersonas que conocían al extinto de muchos años, 
das cuales serán interrogadas nl tenor siguiente: 
cl, o Por las generales de Ta ley que les serán expli- 
“cadas. 2.0 Declaren si conocieron al álemán Germán 
“Sehroedor, si les consta que haya fallecido, cuando 
“y donde... 3.0 Digan si el: extinto era más conócido 
“nor Germán Gedrey 6 Gedrez que por su verdadero 
“apellido, - explicando las cansas que en su concept q 
“hacía” que se hiciese esa variación. 4.0 "De la razón 
“de sus dichos: Sírvase Y. S. mandar Yecibir la in- 
“formación: ofrecida y. una «vez justíficado el error . 
“apuntado,” pide- se mande, retificar la partida de la : 
“referancia, ¿consignando el verdadero del extinto y 
“hasiéndose las publicaciones del cazo.—San Euge: 
dio, "Marzo 19 de 1910.—Florencio Vidal”. —Y. hare 
biéndose ordenado, se haga la rectificación solicitada, 
se hace: esta publicación _4 sus efectos. —San Eu- 
genio, Abril 2 de 1910. —Teófilo M. Real, Escribano 


Público. o. 
: 1645-7.my,10. - 


EMPLAZAMIENTO — Por disposición del señor” 
Juez Leirado Departamental de Artigas, doctor don 


de esta villa y... 


17 
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Ernesto Lloret, se cita, liama y emplaza á don 
EUGENIO LOPETEGUI, para que dentro del térmi- 
ño de noventa días comparezca ante este Juzgado á 
estar á derecho en el juicio de quiebra que se le 
sigue, bajo apercibimiento. de nombrársele defensor 
de cficio.—San Eugenio, Marzo 22 de 1910.—Teó- 
filo Al. Real, Escribano Público. 


1606-v.31.2 


Juzgado. Letrado Departamental de Florida 


EDICTO—-Por disposición del señor Juez Letrado 
Departamental, doctor don Federico Carbonell y Vives, 
ne hace saber al público la apertura de la sucesión 
intestada de dom FRANCISCO FLORES, para que 
todos los que se consideren con derecho á los bienes 
quedados al fallecimiento de dicho causante, ya Sean 
como herederos ó acreedores, se presenten á deducir- 
los ante este Juzgado, con los justificativos de los 
derechos que invoquen; dentro del término de sesenta: 
días, ¿ajo apercibimiento.—Florida, : Febrero 5 de 
1910.—José Torres, Escribano Público..” 

1646-v.my.21. 


Juzgado £. Departamental de Montevideo 


EMPLAZAMIENTO — Por disposición del señnr 
Jusz Letrado Departamental, doctor don Jaime Ci- 
bils Larravide, se cita y emplaza á don JESUS 


EMILIO FERRERO, para que dentro del término * 


«de noventa días comparezca á estar á derecho en el 
juicio que por divorcio le ha iniciado su esposa doila 
María Belén Sárraga, así como para ser llenado el 
requisito de reconciliación bajo apercibimiento de: lo 
que hubiere lugar por derecho.—Montevideo, Marzo 
17 de 1910.—d4uvelino Barbot, Actuario. 
1622-v.my.4. 


duzgado L. Departamental de Maldonado 
EDICTO—Por mandato de este Juzgado Letrada 


Departamental, y de conformidad con lo preceptuado* 


por el artículo 1069 del Código de Procedimiento Ci- 
vil, se hace saber al público la apertura de la sucesión 
de doña MANDELA TECHERA y doña ASUNCION 
PECEERA, á fin de que todos los que se consideren 
gon «algún derecho á ella, en cualquier concepto, com- 
parezcan á deducirlos en forma ante este Juzgado, en 
el término de noventa días, bajo apercibimiento, de 
nombrárseles un Curador .á fin de que los repre- 
sente en este Juicio «—Maldonado, Marzo 2 de 1910.— 
Juan Y. Gomensoro.. 
- . 1514- v. jn.16. 


A 


¿uzgaío L. Departamental ds Rio Negro 


EMPLAZAMIENTO —Por resolución del señor Juez. 


Betrado -Departamental de Río Negro, doctor don 
José Ferrando y Olaondo, recaída en los autos suceso- 
jos de doña TJSABEL CORREA DE BORBA, se cita, 
fe. y emplaza á don José Correa de Borba, para que 
or sí $ por medio de apoderado legalmente consti. 
$fifdo, comparezca  anté este Juzgado dentro del 
término de noventa días, contados desde la. primera 
publicación del presente, á estar 4 derecho en los ex- 
presados uutos sucesorios y_tomar la intervención que 
le corresponde, bajo apercibimiento de nombrársela 
eurador que lo represente.—Tray Bentos, Marzo 7 de 
1910.—YJosé Durañona” Vidal, Escribano - Público. 
1554-1.,n.24. 


— Tezgaso L. Departamental de Rivera 


EDICTO—Por disposición del señor Juez Letrado 
Departame ental, doctor don Julio Guani, se hace Sa- 
ber: Que se ha declarado abiérta la sucesión de don 
GASPAR LOPEZ «:NETTO,. citándose y emplazándo- 
se á todas las personas que por cualquier título se 
consideren con derechos á los bienes quedados por 

. fallecimiento dél expresado causarite, para que den- 
- tro del término de noventa días. comparezcan ante 
este Juzgado, con los justificativos 
ducirlos en forma; bajo apercibimiento de lo.que hu- 
biere ligar por derecho.—Rivera, Abril 1.0 de 1910, 
Enrique Segovia y Graña, Escribano Público. 

: *  1646-v.my.10. 
juzgado L. Departamental de Serlano 
EMPLAZAMIENTO —Por disposición del: señor 

Juez Letrado Departamental, doctor Pedro M.- Lago, 
se cita, llama y emplaza á don José D.. Fernández, 
para que dentro del término de noventa días com: 
parezca. ante este Juzgado, á llenar el requisito de la 
tonciliación, en los autos enratulados “Año 1908— 
N.o 493——Dominga Barbadora contra su-esposo José 
D. Fernández-—Por divorcio—L.o 1, Y. 459”.— 
Mercedes, Diciembre 22 de 1909. —Eduardo Pérez 
Oláve, Escribano. 


1220-v,my.4. 


Juzgado Letrado Depariamental de Tacuarembó 

EDICTO JUDICIAL—-Por disposición del señor 
Juez Letrado Departamental de Tacuarembó, doctor 
don Pedró Aladio, se "hace saber al público que so ha 
declerado abierta la sucesión de don EUGENIO 
RODRIGUEZ, citámdose y emplazándose á todos los 
que se consideren con derecho á los bienes de- la 
herencia .para que se presenten 4 deduciilos antes 
este Juzgado, con los justificativos del caso, dentra 
del término de sesenta días, bajo, apercibimiento de 16 


. que por derecho corresponda.—Sah Fructuoso, Marzo - 


rv 12 de 1910.—Cartos Alfredo Beltran, Escribano Pú- 
blico. 
1545-v.my.22, 


duagado de Paz de la Zl.a Sección. in. (Sayago). 


EMPLAZAMIENTO —Por el presente se cita, llama 
y emplaza 4. don BASILIO COSTALES y 4-todo el 


del caso á de-. 


que se considere con derecho A un solar de ochotien- 
tos veinticinco metros cuadrados y construcciones de 
madera que contiene, ubicado en el pueblo: ““Lavalle- 
ja”, de esta Sección, € fin de que comparezcan ante 
este Juzgado dentro del término de noventa días, á 
estar 4 derecho en los autos iniciados por la Direc, 
ción General de Impuestos Directos sobre cobro del 
impuesto inmobiliario, correspondiente al expresado 
berreno, bajo apercibimiento de nombrárseles defenzor- 
de oficio.—Sayago, Murzo 7 de 1910.—A. L. Dellepia- 
ne, Juez de Paz. 
1523- Y. jn. 19. 


Juzgado de Paz de la19. a Sección de Montevideo 

EDICTO DE EMPLAZAMIENTO —Juzgado - de 
Paz de /la 19.a Sección de la Capital, calle Blán- 
dengues núm. 141.—Por disposición de este Juz 
gado se cita, llama y emplaza £ los que se consideren 


se determinará, para, que por sí Ó legalmente repre- 
sentidos comparezcan á estar á derecho en los autos 
que ha iniciwdo Fortunato M. Defazio, como amode- 
rado de don Amibal Perratone, por cobro de emper- 
drado practicado al frente de dicha propiedad, den- 
tro del término de noventa días á contar desde la 
fecha, bajo apercibimiento.de nombrársele defensor 
de oficio. La propiedad se deslinda del modo siguien- 
te: trece metros hoventa centímetros al Sud, frente 
£ la calle Arroyo Negro entre-las de Justicia y KRe- 
púbica, á la distancia de diez metros de esta últi- 
ma, lindando al Norte con la ¡propiedad de don 
Abraham Dominioni;, 
Somá y al Oeste con la de don Federico Vidiella.— 
Montevideo, Febrero 26 de 1910. —Rodolto Brunel 
Solsona, Juez de Paz.  - 
1424-v.ab.15, 


COMERCIALES 


-Venta de negocio 


Comumico al público en general y al comercio en 
particular que, por escritura autorizada hoy por el 
escribano don Juan José Segundo, he comprado á 
don Luis Juan Ferrari, su casá de comercio denomi- 
neda “La Palma”, establecida en la Avenida 18 de 
Julio. núm. 5924. A los efectos de lo que determina 
«la ley de 26 de Septiembre de 1904, hago esta pu- 
blicación. —Montevideo, Abril 13 de 1910,—Lorenzo 
P. Massucco. * 

. - 1683-v.my.8.* 


Disolución de sociedad 


A los efectos prevenidos por la “ky de 26 de Sep- 
tiembre de 1904, hacemos público que por escritura 
que hoy autorizó el escribano Ignacio Arcos Ferrand, 
hemos disuelto la sociedad «que “bajo la razón de Bal- 


de restaurant, café y alojamiento, establecido-en la 
caza número 238 de la Avenida Rondeau, quedando 
el socio Ruperto Fernández á cargo del activo y pasi- 
wo. 4 los efectos 
cilio del referido comercio.—Montevideo; Abril 12 de 
1910.—-Ruperto Fernández. —Juan Baltar. 
:1681-4.my. 8. 


Venta de almacén y depósito 
de cereales : 


Al comercio y al público participo que he ven- 
dido 4 favor de los señores Jozé Jioureiro Hno., 
las existencias de mi casa de negocio, almacén y de- 
pósito de cercales, sita en la calle Castelar s[n, Bu- 
ceo (Barrio Garibaldi). A los efectos de lo que pres- 
cribe la ley del 26 de Septiembre de 1904, se notifi- 
ca á todos los que se consideren mis acreedóres, para 
gue dentro del plazo de treinta días se presenten en 
la indicada casa con los justificativos de sus crédi- 
tos para serles satisfechos. Vencido que sea dicho tér- 
mino los compradores quedan exentos de toda obliga-. 
ción y responsabilidad. —Montovideo, Abril" 12 de 
1910. — Manuel Louréiro. 

1673-v.my. T 


ar comercio y al público 


De acuerdo con lo dispuesto en la ley del 26 de 
Septiembre de 1904, hago saber al público y al co: 
mercio que he vendido “á don. Juan M. Laxague, mi 
casan de negocio que en Sa ramo de café, cancha de 
bochas y recreo, tengo establecida en la callo Rivera 
núm. 222. Se hace esta publicación á fin de que los 
que se consideren acreedores se presenten en el 
tóírmino de ley en. el referido domicilio. —Montevidso, 
Abril 12 de 1910 — Santiago Celle. 


1670-v.my.13. 


Disolución de sociedad * 


Por: escritura que con esta fecha autorizó el escri- 
band den Zoilo De' Simoné, hemos disuelto de común 
y amigable ncuerdo la sociedad que bajo la. razón 
social' de 
¿mn San Ramón, Departamento de Canelones, en los 
ramos de almacén, tienda y: ferretería; quedando á 
cargo del activo y- pasivo el socio don.Manuel Facal, 
lo que hacemos saber á los efectos de la ley rerpec- 
tiva. —San Ramón (Canelones), Abril 11 de 1910.— 
Manuel Facal. —Fernando P. Aguerreberry. . 

. 1678-v.my.8. - 


dueños ó con derecho á la propiedad «cuya ubicación . 


al Este con la de don Marcos. 


«contrato de compromiso de compra-venta 


—Goicoechea y Corbo. 


tar y Fernández, giraba con comercio en el ramo “ 


de la: ley citada, fijamos el domi-: 


Facal: y: Aguerreberry, teníamos establecida - 


Al público y al comercio 


Hacemos. saber al público en general y al comer- 
cio en particular, que por escritura autorizada por 
el escribano señor Pedro José Saralegui el día 11 del 


“corriente mes y año, ha quedado disuelta la socie- 


dad que giraba en esta plaza bajo la firma de Bene- 
nati y Fynn Roldos, quedando á cargo del ceñor 
Alfredo Benenati Roldos el activo y pasivo de la mis- 
ma; lo que en cumplimiento de la ley respectiva se 
hace público.——Montevideo, Abril 11 de 1910.—A?- 
fredo Benenati Roldos.—Juan Carlos Fynn Roldos. 
.1671-v.10y.13. 


comercio “ 


“Hacemos saber que, de común y perfecto acuerdo, 
en.escritura ante el escribano don José DP: Nogueira, 
de fecha 5. del corriente, y por expiración del plazo 
social, hemos disuelto ja sociedad que en Jos ramos de 
ganadería, carpintería y herrería y bajo la firma 
Fornández y Sansinena, teníemos establecida” en este 
paraje, Puntas de los Tapes, 12.a Sección. - A los 
efectos legales hacemos esta publicación.——Durazno, 
Abril 9 de 1910.—Yalentiín Fernández:—José Ho 
Sansiñena. * 1669-4.my.7. 


Venta de confitería 


Hago público que he vendido mi casa de comercio 
¡denominada “Confitería Artigas”, que tenía estable- 
cida en esta ciudad. Las. deudas y créditos quedan 4 
mi cuenta y deberán presentarse en-la misma cas 
dentro del término legal.—Mercedes, Abril 8 de 1910. 
—Pedro. Casanova. 


2 1630-v.my.8. 


Venta de casa de comercio 
Participamos al público y al comercio que por 
suscrito hoy, 
hemos prometido vender 4 don Alfredo JTzcua las 
existencias de la casa de comercio que tenemos esta- 
blecida en Garzón, séptima sección de este Departa- 
mento, finca propiedad de don Estanislao Tolosa. A 
los efectos de la ley del 26 de Septiembre de 190.t, 
se hace esta publicación, f fin de que los que se: con- 
sideren acreedores se presenten en el indicado domi- 
cilio dexitro de: término de treinta días. —San Car- 
los (Departamento de Maldonado), Abril 7 de 1919. 


1667-v.my.13. 


LA s ” 
£1 público y al comercia 
- Hago saber ul público en general y al comercio en 
particular, 4 los efectos de la ley de 26 de Septiem- 
bre de 1904, que el día 25 del mes próximo pasado, 
compré las existencias de la casa de comercio sita en 
Yaguary, 6.5 Sección del Departamento de Rivera, 
de propiedad de don Enrique Jara, hoy su sucesión. 
Rivera, Abril 7 de 1910.—Basilio de Silva.—Como 
apoderado de la sucesión de don Enrique Jara: J. 4. 
Formoso de la Fuente. 


1666-v.my.7. 


nr miictoria? 


Participo al comercio y al público que he prome- 
tido verder 4 don José Martínez toda la parte que 
en la casa de comercio “Baar Victoria”, me perta- 
nece, y tengo establecida econ dicho señor en la calMe 
Bartolomé Mitre núm. 203, de esta ciudad, bajo la 
razón social de Pedronzo y Martínez. A los efectos 
de la ley de 26 de Septiembre de 1904, se hace esta 
publicación, á fin de que los que se consideren acree- 
dores se presenten en el indicado domicilio dentro 
del término de treinta días, contados desde .hoy.—- 
Montevideo, Abril 7 de 1910.-——Hanuel Pedronzo. : 
1652-v.my.l. 


3 ta . . 
Disclución de sociedad 

Participamos al comercio y al público en general, 
que» por escritura de fecha 2 del corriente mes ante 
el escribano don Manuel Cendoya, se ha “disuelto la 
sociedad que giraba en esta plaza en log ramos úe 
productos porcinos y conservas alimenticias, ete., 
bajo la firma de Bertoni y Mognaschi, quedando á 
cargo del activo y pasivo don Angel Bertoni (padre) 
y sus hijos Tomás B., Luis A., Juan Carlos y Angel 
Bertoni (hijo), y separados de. dicha sociedad don 
Alberto Pedro Mognuschi y don Carlos Mognaschi. 
Y por otra escritura de esta fecha ante el propio 
escribano” Cemdoya, los “señores Angel Bertoni (pa- 
dre) y sus hijos .los ya nombrados, «onvinieron la 
continuación del mismo negocio bajo la nueva firma 
de Bertoni é hijos. A los efectos de la ley de 26 de 
Sepiiembre de 1904 se hace esta publicación.—Monte- 
video, Abril 7 de 1910.—Angel Bertoni (padre). — 
Tomás B. Bertoni—Luis A. Bertoni.—Juan Carlos 
Bortoni. — Angel Bertoni (hijo).—Alberto Pedro 
Mognaschi.—Carlos Mognascht. 


Ai público 


Da acuerdo con la ley de 26 de Septiembre de 
1904, participo al comercio y al público en general, 
que he vendido la Nnvpresa de Mensájeros y demás 
anexos, que tenía “establecida en la calle ,Zabal 
núm. 74, 4 favor de don 1. Grandi (hijo), y 1 
Mensajería de la calle 18 de Julio núm. 457 y ane- 
xos, conjuntamente con la Oficina de Cobranzas 
alí establecida, 4 favor de don A. Muñoz, empla- 
zando por el término legal á los que tengan cuentas 


1655-v.my.3. 
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á cobrar.—Montevideo, Abril 7 de. 1910.—M. Y. 
Pérez. “> . 
: Ñ . : 1650-v.my.1. > 


Venta de casa de comercio 


De acuerdo con lo dispuesto en la ley-de 26 de 
Septiembre de 1904, hago saber al público y al ro- 
mercio, que he vendido á don Domingo de Santis dae 
casa de negocio que, en los ramos de relojería y jo: 
yería tengo establecida en esta ciudad. Participo 4 
la vez, que de acuerdo con convenio hecho con -el 
tomprador, he quedado al frente del citado comer-. 
vio, en calidad de gerente, con amplias facultades. 
Los que se consideren mis acreedores Ó con dere: 
shos á dicho comercio, deben presentarse á la misma 
tasa á cobrar sus créditos, dentro del término de 
treinta días á, contarse desde la fecha de la publica- 
vión de ester aviso, pasados los cuales el comprador 
quedará, de acuerdo con la citada ley, exento de 
toda obligación y responsabilidad.—Paysandú, Abril 
6 de 1910.—Pascual Carosclla. 

/ 1648-v.my.8. 


-—Al comercio y al público . 

Participo al comercio que he contratado vender á 
favor de don Ipocencio Costa las existencias de mi 
casa” de negocio, en el ramo de puesto de verdura y 
frutas, cita en la calle La Paz núm. 36..A los efectos 
de lo que prescribe la ley de 26 de Septiembre de 
1904, se notifica á todos los que "se consideren mis 
acreedores, para que dentro del."plazo” de treinta 
días se presenten en la referida casa con los justif- 
cativos de sus créditos para serles satisfechos, 'Ven- 


cido “que fuera dicho término el comprador queda” 


exento de toda obligación.—Montevideo, Abril 6 de 
1910.—José Suárez. 
1636-v.ab.30. 


Venta del “Café Marconi” 
Participo. .al comercio y al público en general, 


que con fecha 4 -del corriente mes lie vendido á don 
Enrique Cozzolino, por escritura autorizada por el. 


escribano don Alberto Goldaracena, el café y baar de- - 
en la calle Yacaré: 


nominado '“Marconi”, situado 
núm. 13, de esta ciudad, no teniendo desde esa 
fecha' ninguna intervención en el «citado negocio.— 


_Montévideo, Abril 6 de 1910.—Tomás Cozzolino. 


"1640-v.ab.30. * 


Disolución de sociedad 
Participo al comercio y al público en general, 
que von fecha 31 del mes de Marzo ppdo. y ante e) 


- escribano don Demetrio Ruiz, se ha disuelto la so- 


ciedad que giraba en esta plaza bajo. la razón de 


. Victor Simon y Cía., en el ramo de librería, .papele- 


ría y juguetería, denominada “Librería del Carmen”, 


extablecida en la calle Agraciada núm. 188, de esta | 
ciudad, quedando á cargo del activo y pasivo el socio. 


doua Víctor Simon. A los efectos.de la ley del: 26 de 
Septiembre de 1904, se hace esta publicación.—Mon- 
tevideo, Abril 5 de 1910.-——Píctor Simon. - 

? . 1627-v.ab.29. 


Al comercio 


Pongo en conocimiento del comercio que en esta 
fecha he resuelto vender á favor de don Juan 'G. Ca- 
brera, mi caza de comercio establecida en Santa Rosa 


- (13.a Sección del -Departamento de Canelones), ei- 


“tando: á los que se consideren acreedores para que 


concurran dentro del término de treinta días 4 hacer 
efectivos sus créditos. Se hace esta publicación. á los 
efectos de la ley del 26 de Septiembre” de 1904,— 
Santa Rosa, Abril 5 de 1910.—Mario Perdom. _* 
1647-v.my.8. 


Venta. de carnicería 


Por el presente hago público que he concertado 
ton don Amelio Conde, la venta de la carnicería de 
mi propiedad, «sita en la calle Hocquart esquina 
Cufré, demominada “La Comercial”. Los que se conm- 
bideren mis acreedores deberán presentar sus cuen- 
tas en da .escribanía de don Pedro Ospitaleche, car, 
le Zabala núm. 178, dentro del término de treinta 


“días, á fin de verles satisfechas, Se hace esta publi: 


cación 4 los efectos de la ley de 26 de Septienrbre de 
1904. Mentovideo, Abril 5 de 1910.—Pedro Conti. 
= 1623-v.ab.23. 


>. Seciedad disuelta” 
Por el presente hacemos saber que por convenio 


firmado cón esta fecha, ha quedado disuelta de cc- 
mún acuerdo Ja sociedad que giraba en esta plaza 


- bajo la firma de Gazzano, Garbarino y Cía., en el 


ramo de hornos de ladrillos. Cumpliendo lo" dis- 
puesto en la ley de 26 de Septiembre de 1904, hazse- 


mos esta publicación.—Montevideo, Abril 5 de 1910, * 


—Gazzeno, Garbarino y Cía. . ] . 
o z 1631-v.my.6. 


isotución de seciedad 


- Por él presente se avisa.al público y al comercio, 
que por contrato de esta fecha, los que suscriben 
han disuelto la sociedad que tíenen para la expio- 
tación del negocio de panadería, en la calle Lava: 
lMeja núm. 120, de esta ciudad, con la firma de 
Angel Pérez y Cía., quedando el activo y pasivo á 
cargo -de Angel Pérez y separados del negocio los 
señores Faustino Maqueira y Angel Martínez. Los 
que tengan cuentas á cobrar deben presentarlas úá' 
sus efectos en dicha casa, calle. Lavalleja - núm. 129, 


e 
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dentro de los treinta días de la fecha, de acuerdo 
con la ley.—Montevideo, Abril 4 de 1910.—Faustino 
Maqueira.— Angel Hartínez.—A. Pérez, a 

2 1632-v.ab.29.. 


Disciución de sociedad 
Hacemos sabér que por escritura otorgada ante el 
escribano doh Pelayo M. de Pena. el: día 23 .de 
Marzo último, hemos disuelto la - sociedad que teiín- 
mos en esta plaza en los ramos de barraca de cat- 
bón, leña, depósito de cereales, etc., y que giraba ba- 


jo la razón de -Marinoni y Ponce de León, habién- 


dose hecho cargo “del activo: y pasivo de la'-sociedad 
disuelta, la nueva. sociedad. que se ba formado pata 
la “explotación de los mismos ramos de comercio y 
fabricación de materiales de cemento, que gira en 
esta plaza bajo la razón de Marinoni y Beramerdi; 
cuya nueva sociedad la constituyen don Andrés Luis 
Marinoni y don Juan Carlos Beramendi.—Montevi- 
deo, Abril 4 de 1910.—César Marinoni.—W.- Ponse 
de León. - : 

: 1629-v.my.6. 


- fl público y al comercio 
Se hace saber el comercio y el público en general, 


que he prometido vender á favor de don Antonio 
Niaya, las existencias de mi casa de negocio denomi- 


¡nada “Primer Baratillo del Parque Urbano”, situa- 


do en la calle San Salvador núm. 287, ezquina Joa- 
quín Requena. A los efectos de lo que «prescribe la 
ley de 26 de Septiembre de 1904 se hace esta pu- 
blicación, á fin de que los que se consideren .acree- 


dores ise presenten con los justificativos. de sus cró-* 


ditos en la calle Treinta y Tres núm. 189 (Escriba- 
nía de Catalá, Moyano y Varelí Guerrero), dentro 
del término de treinta días.—Montevideo, Abril 4 "de 
1910.—Ramón' García.—Antonio Niaya. : 
Ñ 7 . 1625-v.ab.28. 
Venta de farmacia 
Participo al comercio y al público que con fecha 
de hoy he prometido vender al señor don Juan 
D' Acosta y Churruca, la farmacia de mi propiedad, 


“establecida en esta «ciudad y denominada “Farmatia 


del Romano”, rogando á.todas las persónas que ten- 
gan cuentas con dicha casa, se sirvan presentarlág 
dentro de los treinta días de la publicación de este 


aviso, para ser abonadas.—Salto, Abril" 2 dé 1910.—* 


Juan Duclos. 1643-v.my.1. 


Venta de casa de comercio 


Al comercio y al público en general comunico que 

e prometido vender á don Pedro Telis, la casa de 

0mercio que tengo establecida en Corrales (Departa- 
mento de Minas), lo que hago saber á mis acreedores 
á los efectos de la ley del 26 de Septiembre de 1904, 
previniéndoles que el que tenga algo que reclamar, se 
presento en la misma antes del-plazo de treinta días, 
vencido el cual el comprador quedará exento de toda 
responsabilidad.—Montevideo, Abril 1.0 de 1910.— 
José Luis Zabalegui, 


- '' 1605-vab.24. 


Venta de panadería. 


Al comercio y al público participamos que hemos 
contratado vender á favor de don Ramón Fojo, las 
existencias: de nuestra casa de negocio, sita en Villa 
Colón. A los efectos que .prescribe la ley del: 26 de 


. Septiembre de 1904, se notifica 4 todos los que se 


consideren nuestros acreedores, para que dentro del 
plazo de. treinta días se presenten á la indicada casa 
con los justificativos de sus créditos para serles satis- 
fechos. Vencido que sea dicho término el comprador 
queda exento de toda obligación y responsabilidad.— 
Montevideo, Abril 1l.o de 1910.—Mancini, Lema y 
Calvo, : 
- 1603-v.ab.30. 


“— Sosiedad disuelta 


Por la presente hacemos saber,al público y al co- 


mercio que por escritura pública otorgada ante el” 


escribano don Jaime Ferrer Olais el 26 del corriente 
mes, hemos disuelto la “sociedad -que bajo la razón de 


Di Nicola, Morales y Cía., giraba en esta localidad, | 


en los ramos de almacén de comestibles y «despacho 
de bubidas, quedando á cargo del activo y pasivo de 
la extinguida firma el socio don Cayetano Di Nicola. 
Cardona *- (Departamento de Soriano), 
Marzo: 31 de 1910.-—Cayetano di Nicola.—D. Mora- 
les.—J, Semadeñ. 
: > 1628-v.ab.29. 


Almacén vendido _ 


Ai cómercio y al público, participo que he contra- 


_tado vender á favor. de don Santiago Bussero las 


existencias de mi casa de negocio -sita en la calle 
Maldonado núm. 337, esquina Médanos, de esta ciu- 
dad. A los efectos de lo que.preseribe la ley del 26 de 
Septiembre de 1904, se notifica á tados los que se con- 
sideren mis acreedores para que dentro del plazo de 
treinta días se presenten en la indicada casa con ¿os 


«justificativos de sus créditos para serles satisfechos. 


-Vencido que sea dicho término el comprador. queda 
exento de toda obligación y responsabilidad.—-—Monte- 
video, Marzo 31 de 1910.—Santiago Cozzano. 

. . co. 160d4-v.ab.24. 


¿q AA.--«d<ZAZIZJE A ÁA 
- Almacén vendido 

Se hace saber al comercio y -al público en general, 

que «he contratado vender á favor” de don José Grar- 
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mendia, el almacén de comestibles y bebidas al por 
menor, sito en la calle Sierra núm. 924, esquina-á la 
de Madrid, de esta ciudad. A los efectos de lo que 
prescribe la ley de 26 de Septiembre de 1904, se woti- 
fica 4 todos los que se consideren mis acresdores, par 


* ra que dentro del plazo de treinta días se presenten 


en la indicada casa con los justificativos de sus cródta 
tos para serlés satisfechos. Vencido que fuere dich 


_término, el comprador queda exento de toda obliga- 
_ción y responsabilidad. —-Montevideo, 


Marzo 30 wie 
1910.—Por pode” de Vicente E. Belgrano: E. Travé 


Biáncht. . : 
Ñ . * 1548-v.2b.23. 


A 


IS maes 
Al comercio y al público 
Participo al comercio y al público en general, qué 
he vendido á los señores Cipriano é Indalecio Ur- 
tiaga y Enrique R. Fierro, las existencias: de mi 
casa de comercio establecida en La Pedrera (7.5 
Sección del Departamento de Canelones). A los efec- 
tos de la ley de 26 de Septiembre de 1904, hago 
esta publicación, —Canelones, Marzo 30 de 1910.—, 
Juan Urtiaga.. Ml : 


1612-v.ab:26, 


. .. z a 
Disolución de sociadad 

Por' escritura que hoy autorizó el escribano señor 
Ignacio Arcos Ferrand, se declaró que, con fecha 26 
de Noviembre de 1909, fué disuelta la sociedad que, 
con establecimiento de ganadería en el Departamento 
del Salto, giraba "bajo la razón de Seré, Ellauri y Suá- 
rez, quédando el señor Pedro Seré Ibarra á cargo del 
activo. y masivo dde la sociedad. Los que de acuerdo 
con la ley de 26 de Septiembre de 1904, tengan que 
formular reclamación contra aquella sociedad, debe- 
rán hacerlo en la -casa número 321 de la calle 
de: esta ciudad.—Montevideo, Marzo 30 de 
1910.—Seré, Ellauri y Suárez.—Pedro -Seré Ibarra. 
—José León Ellauri.—Cándido Suárez. 
: 1620-71.ab.27. 


. 

Venta de casa de comercio 

Participo al comercio y al público en general que 
he vendido á don Esteban "Formento la platería, te- 
lojería y Joyería :denominada “La Paz”, que tenía 
establecida en esta ciudad, calle Agraciada núm. 904 
(Paso. del Molino). A los efectos de la ley de 26 de 
Septiembre de 1904, los que tengan créditos Ó cuen- 
tas cn dicho establecimiento, deberán presentarse en 
él, con los justificativos de sus créditos. Vencido que. 
sea el término legal quedará el comprador exento de 
loda - responsabilidad. — Montevideo, Marzo 30 de 
1910,—A/berto Demaría. : : 


1610-v.ab,26. 


- 7 - IT 
Al semercio y al público 

Participo que he--contratado vender á los señores 
Luis dos Santos y Benito Silva, las existencias de mi 
casa de comercio, sita en el Arroyo Malo, Paso de Pé- 
rez, 2.2 Sección del Departamento de Tacuarembó. A 
los efectos de lo que preseribe la ley de 26 de Septiem-' 
bre de '1904, se notifica á todos los que se consideren 
mis acreedores, para que dentro del plazo de' treinta 
días “se presenten en la indicada casa, con los justif- 
cativos de sus créditos para serTes satisfechos. Vencido 


| dicho término, los compradores quedan exentos de to- 
da. obligación y responsabilidad.—Arroyo Malo, Marzo 


28 de 1910.—Jgnacio N. Lopetégui. - 
- EN -* 1526-v.ab.29. 


Ñ - ” 
fRimacén vendido 
Al comercio y al.público participo que he contrata- 
do vender á:favor de don Antonio Pardiñas, las exis: 
tencias de mi casa de negocio sita en la calle Santa 


Lucía esquina Cebollatí, de esta ciudad, A los efectos * 


de la que prescribe la ley del 26 de Septiembre de 
1904, "se notifica á todos los que se-consideren mis 
acreedores para que dentro del plazo «de treinta días 
se presenten en la indicada casa con los justificativos. 


de sus créditos para serles satisfeckos.- Vencido que £ca* 


dicho término el comprador queda exento de “toda 
obligación y. Yesponsabilidad.—Montevideo, Marzo 28 
de 1910.—lunuel Tasende. . 1527-v.0b.21.. 


A 


7 Os 

Ai comercio y al público 

Hago saber al comercio y al público que, como 
apoderado del señor Tomás Darelli, he vendido á los 
señores Isidro Menéndez y Manuel Calveiro, las 
existencias, útiles é instalaciones correspondientes 4 
la casa de comercio que fué de dicho señor Darelli, 
en la villa de San Eugenio, capital del Departamon- 
to-de Artigas. A los efectos de la ley de 26- de Sep- 


tiembre de 1904, se hace esta publicación, para. qne . 


los que se consideren acreedores del señor Tomás Da- 
relli, se presenten con los justificativos de sus.crédi- 
tos dentro del término legal, en mi domicilio, calle 


' San Salvador. núm. 18, de esta ciuwdad.—Montevideo. 


Marzo 26' de 1910.—Francisco Barilari, : 
? . 1609-v.9b.26. 


Al público y al comercio 


Participamos que la firma de Piana y Sorrondegui 


gue giraba en esta plaza en la Avenida General Flo * 


res núm. 1205, en el ramo dle almacén por mayor y: 
tionor y fonda, ha sido disuelta de común acuerdo y: 
imigablemente,: retirándose el señor don José Piana. 
El señor don: Enrique Sorrondegui entra á constitnir 
una nueva sociedad con los señores Jaime Barrera 
y Manuel. Martínez, bajo la firma de Sorrondegui y 
Cía., la que seguirá los mismos negocios y en la misma 
casa. Hacemos la presente publicación para que todo 


«18... 
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aquel que tenga créditos contra la extinguida firma, 
se presente durante el plazo que marca la ley, con los 
justificativos, que le scrán satisfechos, pasado cuyo 
plazo no se atenderán reclamos. —«Montevideo, Marzo 
26 de 1910.—Piana y Sorrondeguí. 


El abajo firmado hace saber al público que con fe- 
cha de hoy ha quedado disuelta la sociedad que con. 
don Rosario Zapatella, tenía establecida en esta ciu- 
dad en el ramo de zapatería, en la calle Ituzaingó 
entre Arenal Grande y 18 de Julio, quedando el activo 
y pasivo á cargo del que suscribe, lo que hace saber á 
los acreedores 4 los fines consiguientes, y con el piazo 
“de treinta días de la presente publicación. —San José 
de Mayo, Marzo 25 de 1910.—Alanuel B. Beardallo, 

Ñ 1528-v.ab"21. 


Ai comercio 
-Se hace saber al público y al comercio que ante el 
escribano Antonio G. Botta, he ¡prometido vender á 
favor de don' Amtonio Mariani Zunino, mi casa de 
comercio en el ramo de carpintería mecánica, situada 
en la casa de la calle Sierra núm, 117, entrundo en 
la venta las máquinas convenidas. Esta publicación 
se hace para llamar á todos los que tuvieran algo 
que reclamar sobre el mismo establecimiento.—Monte- 
video, Marzo 24 de 1910.—Carlos Sacchi.-—Antonio 
Mariam Zunino. - 
1532-v.ab,21. 


Disolución de saciedad 


Participamos al público que de común acuerdo, y 
ante el eseribano señor Eduardo Ravenna, hemos di- 
suelto la sociedad que en los ramos de comisiones en 
peneral, importación y exportación, teníamos estable- 
cida en esta capital, y que giraba bajo la razón de 
Maranges y Turell, quedando el activo y pasivo de la 
misma á cargo exclusivo del señor Pedro Muranges.— 
Montevideo, Marzo 23 de 1910.——Pedro Waranges — 
Pelegrín Purell. y 

1525-v.ab.21. 


$ 7. 4 Za el en pl 
Disolución de socieúaú 
Pongo en cónocimiento del comercio y del público, 
que por escritura pasada con fecha de hoy ante el 
escribano don Luis Rossi, hemos resuelto de común * 
acuerdo. disolver la sociedad que teníamos estable 
cida con don Santiago Carrara, quedando el activo 3 
pasivo 4 cargo del intrascripto. 'Podos los que se 
consideren con algún derecho en esa sociedad, que 
giraba bajo la razón de Carrara y Marchesi, pueden 
concurrir con los justificativos del caso, dentro del 
término lega), á deducir sus acciones en el mismo losa) 
de la firma social—Peñarol (Departamento de Monte- 
leo), Marzo 23 de 1910.——Santiago Marchest. 
1534-y.ab.21. 
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a ., a 2 
Fisolución de seciedad- 
Participamos al comercio y al púbiico que ante el 
escribano don Salvador Aguerrebere, se ha disuelto 
la sociedad que giraba en esta plaza en el ramo de 
elaboración y torrefacción de café, denominada “Ni 
Chaná”, bajo la Yazón de Pedro O.touvill y Cíu., que- 
dando á cargo del activo y pasivo el socio seño: Juan 
Pastorino. Y á lós electos de la ley de 26 de Sep- 
tiembre de 1904, se hace esta publicación, —Monteyi- 
deo, BMarzo'23 de 1910.—Pedro O:vtouvill.—J uan 
Pastorino. _ 
1522-v.ab.24. 


Venta de casa de comercia 
A los efectos de le establecido por la ley de 26 de 
Septiembre de 1904, hago saber al público que Lon 
fecha l.o de Enero del. corriente año, be concertado 
con los señores Ramón Gómez Belino y Atejandrino 
X. Ojero, la venta: de la casa comercial que, en Jos 
remos dé almacén, tienda, ferretería y despacho de 
bebidas, tenía establecida: en la villa de Treinta y 
Tres, calle Manuel Meléndez, Un consecuencia em- 
plazo 4 todos los que se consideren mis acreedores, 
para que dentro del término de treinta días se pro- 
senten con sus respectivos créditos en la caza citada, 
á fin de serles satisfechos. —Treinta y Tree, Marzo 
22 de 1910.-—Faustino Bevino y Cía. 


1649-v,my.8: 


B r 
Venta de psiuqueria 
Participo al público y al comercio en general que 
he: vendido ¿ don Salvador llaria y á don Antonio 
Burcaro, la peluquería de mi propiedad, denominada 
“Antigua Messina”, sita en la calle de Colonia núm, 
289. A los éfectus de la ley, cito á todos los que se 
crean con algún derecho, pasen por diche comercio 
con los justiácativos del caso dentro de treinta días.— 

Mortevidso, Marzo 21 de 1910.—Antonio Zagami. 

1520-v.ab.18. 


AS 


tratado vender á favor de los señores Gaspar Marenco 
y hermanos, mi casa de comercio en el ramo de 
tienda, situada en la calle 25. de Mayo núm. 84. Se 
hace esta pubiicación á los efectos de la ley de 26 
le Septiembre de 1904, y para que se presente el 
que tenga ulgo aque teclumar en el término de, treinta 
días. —Montevideo, Marzo 21 de 1919.-—Nicclás Bris- 


*sniese. : : 
1566-7.ab,22, 


- Elágo saber al público y al comer 


* vello. 


y 


Disciución de sociedad 


Participamos al comercio y al público en general, | 


que con fecha 20 de este mes ha quedado disuelta de 
“común acuerdo, la sociedad que giraba en los, ramos 
de almacén, tienda y ferretería en Buena Vista (De- 
partamento de Treinta y Tres), bajo la firma de Jus- 
tino Siivera y Cía., quedando ú cargo del activo y pa- 
sivo don Justind Silvera, y separado de dicha sociedad 
el señor Abelardo Correa, continuando el señor Sil. 
vera los mismos negocios, bajo la nueva firma de 
Justino Silvera é hijo.—Buena Vista, Marzo 20 de 
1910.—Abelardo G. Correa. —Justino Sivera. 
: . : 1541-v.ab.29. 


Á . nd 
Venta de almacén y lonéz 
Participo al comercio y al público que con exta fe- 
cha y por escritura pasada ante ell escribano don An- 
drés Mayo Zarza (hijo), he prometido vender á los 
señores Perfecto Villar y Domingo Otero, la casa de 
comercio que tengo establecida en esta villa, calle 
República Argentina núm. 23, y que gira en los ramos 
de almacén, fonda y cancha de hochas, De acuerdo 
son la ley respectiva, hago la presente publicación, á 
fan de que todos los dureedores se presenten dentro 
de treinta días á contur desde la fecha, en el domiei 
lio exprezado, á percibir el importe de sus créditos.— 
Vila del Cerro, Marzo 20 de 1910.—Camilo Bondanza. 
: 15€9-4.2b.17. 


casa de negocio, sisa en la calle Reducto núm. 208, 
de esta ciudad. A los efectos de lo que prescribe la 
ley de 26 de Septiembre de 1904, se notifica á todos 
les que se consideren mis acreedores, para que dentro 
de treinta días se presenten en' la indicada ca:a con 
lcs justificativos de sus créditos, para serles satiste: 
chos.-—Montevideo, Marzo 19 de 1910.— Alejandra 
Franzino, Ñ o . 
- 1564-v.ab.16. 


de 
Almacén vendido 

* Al comercio y al público participo que he contrata- 
do vender á favor de Cotelo Eiras y Goldriz, las exis- 
tencias de mi casa de negocio, sita en la calle Ejido 
vúm. 14, esquina Orillas del Plata, de esta ciudad. A 
tos efectos de lo que prescribe la ley del 26 de Sep- 
tiembre de 1904, se notifica á todos los que se conside- 
Mn mis acreédores, para que dentro del plazo de trein- 
la días se presenten en la indicada casa con los justi- 
Acalivos de sus eréditos para” serles satisfechos. Ven- 
vido que sea dicho término el comprador queda exento 


le toda obligación y responsabilidad.—Montevideo, 


Marzo 19 de 1910.—Saltó y Ferrando, 
, 1562-v/ab,15, 


Venta de panaderia. 


Participo al público y al comercio en general, que 
he vendido á don Pedro Viglio, la panadería de mi 
propiedad, sita.en la calle La Paz uúm. 465. A los 


efectos de la ley de 26 de Septiembre de 1904, cito á 


todos los que se crean con derecho alguno, pasen pot 
la Escribanía de don. .Rodolfo García de Zúbiga, calle 
Colon núm. 391 y 3893, corn los justificativos del 
<Q2sa dentro de treinta días.—Montevideo, Marzo 198 
ie 1910.—Luis Desevo. 


1562-v.ab.15.. 


rr y. be Ñ 
Diselución de societad 

o. que por es- 
stitera que autorizó el escribano público don Juan 
BR. Irisarri con fecha 29 de Diciembre de 1909, ha 
mfiedado disuelta la sociedad que giraba en la 7.a sec- 
són policial do Departam:onto, enla “Azotea de 
Vera”, bajo la a social de Cuestas y Machiavello, 
pjuedando á cargo del que firma el activo y pasivo. 
A los efectos de la ley del 26 de Septiembre de 1904, 
nago pública la disolución de ls citada sociedad.- 
zzontevideo, «Marzo 18 de 1910.-——Fortunato Machia- 


1664-v.my.12. 


E > 
Venta de tienda 

Participo ad comercio y al público que hs conveni- 
do. vender “la casa «e comercio que en el ramo de 
tienda tengo establecida en la calle Colorado núm. 
143, de-esta ciudad, á don Manuel Pascualetti. 
A los efectos de lo que dispone la ley de 26 de Sep- 
tiembre de 1904, 'se hace esta” publicación.—Mon- 

tevideo, Marzo 18 de 1910,—Manuel P. Silveira. 

: y -  1559-v.ab.15. 


Venta de hotel. 

De acuerdo con lo dispuesto por la ley de 26 de 
Septiembre de 1904, hago saber á quien interese, que 
con fecha 18 del corriente, he prometido en venta Á 
las señores Juan Cataumbert, Eduardo Pachiarotti y 
Raul Parodi, las existencias del Hotel Italo Oriental, 
que gira bajo mi firma en este pueblo, calles Sarandí 


. y Montevideo. Los que se consideren mis acreedores 


queden presentarse dentro del término de treinta días, 
sn los justificativos. del caso, en- la Escribanía de 
«on Canillo E. Y ños, sita en la calle Agraciada, 
también de este pueblo, núm. 88, dunde les serán 
abonados sus créditos.—Rivera, Marzo 18 de 1910.— 
Fuan Franchi. : — 1560-v.ab.20, 


a 
Venta de carnicería 

“Participo al comercio y al público en general que he 
vendido á los señores Urnesiu Olivera y Jorge Olive-. 
ra, lá carnicería de mi propiedad, establecida en la 
calle Recunguista núm. 35, esquina Cbión núm. 223, 
de esta ciudad. A los efectos de la ley de 26 de Sep- 
tiembre úe 1904, cito á todos los que se consideren 
acreedores ú ese negocio para que concurran al mismo, 
dentro del término de treinta días, pasado el cual no 
se atenderá reclamación alguna, quedando los com- 
pradores exentos de toda obligación y responsabili- 
dad —Montevideo, Marzo 18 de 1910.—Emilio Layo- 
marino. 


. 1557-v.ab.15. 


a 


PE P É hs 
venta de alcacén 

Al comercio y al público en general participo que 
he prometido vender á los señores Juan y Enrique 
Pauradela, mi casa de negocio en el ramo de almacén y 
despacho de bebidas, situada en el Rincón del Cero, 
de este Departamento. A los efectos de lo que pres- 
evibe.la ley de 26 de Septiembre de 1904, se notifica 
á todos los que se consideren mis acreedores, para 
que dentro del término de treinta días se presenten 
en la indicada caza con los justifcativos de sus crédi- 
tus, parado el cual no se atenderá, ninguna reclaraa- 
ción á e.te respecto.—Montevideo, Marzo 18 de 1910, 
—Juan Codevila. 


o Bb - 6 mol 
- imacen venaldo 

A] comercio y al vúblico participo que he contrata. : 
do vender á favor de Vicente Cavasa las existencias 
de ui casa de negocio sita en el Paso de Mendoza, 
Sección Miguelete, de este Departamento. A los efectos 
de lo que prescribe la ley del 26 de Septiembre ds 
1904, we notifica á todos los que se consideren mis 
acreodores, para que dentro del plazo de treinta 
dias se presenten en la indicada casa con los justifi- 
tuuvos de sus. "réditos para serles atisfechos, Venti- 
uv Que sea dicho término el comprador queda exento 
oe teda obligación y responsabilidad.—Montevideo, 
Varzo 17 de 1910.—-Pastorino Hnos. : 

Ñ 1542-v.ab.18. 


- > ia vá 

Cisolución de socieaad 
«En virtud de excritura autorizada por el escribano 
ion José E. Gascue con esta fecha, ha quedado di- 
suélia la sociedad que en Reboledo, Departamenta 
de Florida, giraba bajo la firma de Pons y Juani, 
quedando 4 cargo del activo y pasivo de la misma, 
el señor Juani y desligado el señor Pous. A los efec: 
tos de la ley. y á fin de que cualquier reclamo se haga 
dentro del plazo legul en la citada casa, se hace la 
presente publicación.-—Montevideo,' Marzo 17 de 

1010.—Rarsón Junni.—1Isidro Pons. . 

1548-v.2b.18, 


, ez . 

Visciución de sociedad 

“Participamos al comercio y al público en general, 
que por escritura pública otorgada con fecha 3 del 
corriente por el escribano don José Durán y Vidal, 
ha quedado disuelta la sociedad comercial que giraba 
en esta plaza bajo la razón social de Piaggio y Cía., 
sucesores de Chiarino y Cía., quedando el activo y 
pasivo á sargo de la nueva firma de Chiarino y Cía., 
“a que continuará las misiaas operaciones. —Montevl- 
deo, Marzo 16 de 1910.——Piaggio y Cía.—Chiarino 


y Cía, 
1540-v.ab.17. 


, 
Venta de panadería 
He vendido á los señores José Avalo é hijos mi 
casa de comercio en el ramo de panadería, sita en Ja 
calle Arenal Grande núm. 325, de esta ciudad. A los 
efectos de la respectiva ley se hace esta publicación. 
«Domicilio para presentarse los acreedores: Ja casa in. 
dicada —Montevideo, Marzo 15 de 1910,—luómile 
Petrone. 1 


1527-v.ab.16. 


Venta de casa de comercio 


De conformidad á lo dispuesto" por la ley de 26 de 
Septiembre. .de 1904, participo al comercio y al públi- 
co qué he prometido vender las existencias de “mi 
casa de comercio situada en Santa Ana (Guichón), 
á lo señores Martegani y Ríet. Los que tuvieran 
cuentas, deben presentarse á cobrar dentro del término 
de treinta días como lo ordena la ley; pasando esa 
fecha no se atiende ninguna reclamación, —PaYsandú, - 
Santa Ana (Guichón), Marzo 14 de 1910.—Paulino- 


G. Sánchez. 


2 EA 
Ai comercio y 25 público 

Participo al público y- al comercio,-á los efectos 
de la ley del 26 de Septiembre de 1904, que he con- 
tratado vender mi casa de comercio 4 don Carlos J, 
Prósper, vecino también- de esta ciudad. Se notifica 4 
todos los acreedores que dentro del término de treinta 
días deben presentarse con los justificativos de sus 
créditos, bajo apercibimiento de que vencido dicho 
término el comprador queda exento de toda obligación 
y responsabilidad. —PFiorida, Febrero 21 de 1910.— 
Felipe E. Medero y Cía. : 


1544-v.ab.18." 
OS 


1519-1.ab.15. 
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